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на  з 	~телно  тълкува t н  чл. 11, ал. 4 

. 44, -а~4:-2 от  Конституцията  на  Република  България. 

права  и  свободи. 

Уважаеми  господа  съдии  от  Конституционния  съд  на  Репуб-
лика  България , 

група  народни  представители  от  Седмото  Веллко  Народна  
събрание , участвували  в  изработването  и  приемането  на  Конститу-
цията  и  положили  предвидената  в  нея  клетва  сме  изненадани  и  
разтревожени  от  начина, по  който  разпоредбите  на  чл. 11, ал. 4 
и чл. 44, ал. 2 от  Конституцията  се  тълкуват  и  прилагат  от  ЦИК  
и Върховния  съд  на  Република  България. 

Известно  е, че  с  решение  N 41 от  1991 г. ЦИК  регистрира  
за  участие  в  предстоящите  избори  за  народни  представители , общин- 
ски  съветниции  кметове  Движението  за  права  и  свободи. Известно  
е също  така, че  единствената  регистрация  на  дПС  е  извършена  
през  м. април  1990 г. въз  основа  на  § 3 (сега  § 6) от  3акона  
за  политическите  партии  като  сдружение  с  нестопанска  цел. Реше- 
нието  на  съда  бе  обявено  в  бл. 35 от  2 май  1990 г. на  Държавен  
вестник  и  няма  спор  по  неговото  съдържание. впрочем  и  в  докумен- 
тите, представени  за  тази  регистрация  например  Устава  изрично  
е записано, че  се  касае  за  сдружение  с  нестопанска  цел. 



Съгласно  разпоредбите  на  новата  Конституция , възпроиз- 

ведени  и  в  3акона  за  избиране  на  народни  представители 9 общински  

съветници  и  кметове  сдружения  и  организации , които  не  са  партии  

нямат  право  да  участвуват  с  кандитаски  листи  в  предстоящите  

избори. Нещо  повече, Конституцията  въведе  изрична  эабрана  у  

нас  да  сьществуват  партии  и  организации , сформирани  на  верска  

и етническа  основа. Молбата  на  Движението  за  права  и  свободи  

да  бъде  регистрирано  като  партия  Права  и  свободи  беше  оставена  

без  уважение  от  Върховния  съд  на  Републиката, с  което  беше  пот- 

върден  отказът  за  регистрация  на  такава  партия  от  градския  сьд  

в София. Мотивите  на  съда  са  в  противоречие  на  тази  организация  

с изискването  да  не  бъде  изrрадена  на  етническа  и  верска  основа. 

Необяснимо  е  обстоятелството , че  след  като  Движението  

за  права  и  свободи, на  което  бе  отказана  регистрация  като  поли-

тическа  партия  бе  допуснато  от  ЦИК  за  участие  в  предстоя tците  

избори  именно  като  политическа  партия, позовавайки  се  на  регис- 

трацията, извършена  от  Софийския  градски  съд  през  април  1990 

година  въз  основа  на  § 3 (§ 6) от  3акона  за  политическите  партии  . 

Поради  липса  на  Конституционен  съд  по  реда  на  чл. 34, 

ал. 2 от  3акона  за  избиране  на  народни  представители , общински  

съветници  и  кметове  54 народни  представители  подадохме  жалба  

до  Върховния  съд  на  Република  българия  за  отмяна  на  това  реше-

ние. Жалбата  беше  оставена  без  уважение  sъпреки  категоричното  

становище  на  глаsна  прокуратура, че  решението  на  ЦИК  е  антикон- 

ституционно  и  противозаконно . Използувахме  възможността  за  преглед  

по  реда  на  надзора  на  това  решение  на  Върховния  съд. Молбата  

ни  бе  оставена  без  уважение, като  съдът  прие, че  тези  решения  

не  подлежат  на  преглед, но  и  в  заседанието  на  5-членния  състав  

на  Върховния  съд  по  прегледа  на  реда  на  наздора  главна  прокурату-

ра  отново  зае  категорично  становище , че  регистрирането  на  ДПС  

за  участие  в  предстоящите  избори  с  решението  на  ЦИК  е  неправилно , 

противоречи  на  Конституцията  и  на  Избирателния  закон. 

Поради  изложеното  единствено  Констчтуционният  съд  може  

да  се  произнесе  и  да  даде  задължителни  тълкувания  на  конституцион- 

мите  норми. Нашето  искане  пред  вас  е  да  дадете  задължително  

тълкуване  на  чл. 4, на  чл. 5 и  членове  11 и  44 от  Конституцията  

на  Република  българия. 
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Следващото  ни  искане  е  на  основание  чл. 12, ал. 1, 

т. 5 от  Закона  за  Конституционния  съд  същият  да  се  произнесе  

по  конституционността  на  движението  за  права  и  сбободи. 

Настояваме  и  се  надяваме , че  Конституционният  съд  свое —

временно  ще  разгледа  искането  ни  и  ще  се  произнесе  по  него  преди  

изборите, насрочени  за  13 октомври  т.г. Напрежението , което  

се  създава  с  поставянето  на  дпС  извън  нормите  на  Конституцията  

би  могло  да  се  пренесе  и  след  изборите  и  да  се  отрази  на  мнението  

на  широката  българска  общественост  относно  тяхното  законно  про-

беждане. 

2 октомври  1991 г. 

С  уважение, 

(Следват  подписи  на  народни  
представители  съобразно  изискванията  

на  чл. 150, ал. 1 от  Конституцията  
на  Република  България  относно  

сезирането  на  Конституционния  съд.) 
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