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СТАНОВИЩЕ  НА  НПС  

Относно: Искане  от  78 народни  представители  за  оспорване  на  

Конституционносъобразността  на  разпоредбата  на  & 81, т. 4 от  Закона  за  

изменение  и  допълнение • на  Кодекса  за  задължително  обЩествено  осиrуряване, в  

частта; с  която  се  изменя  чл. 176, ал. 3 от  съЩия  кодекс  (обн. ДВ, бр. 67 от  29 юли  

2003 г.) 

Уважаеми  г-н  Председател, 

След  като  се  запозна  с  мотивите  на  посочените  народни  представители, 

Определение  на  Конституционния  съд  от  12.02.2004 г. по  к.д. №  2/2004 г. и  

Особено  мнение  на  съдия  проф. Мария  Павлова  по  съЩото  Определение  и  след  

анализ  на  поставения  проблем, НПС  изрази  следното  СТАНОВИЩЕ: 

1. Забраната  за  ползване  за  нуждите  на  tіенсионносигурителното  

дружество  и  свързаните  с  него  лица  на  инвестиционни  имоти, 

До  

Председателя  на  

Конституционния  съд  

Република  България  

г-н  Неделчо  Беронов  



заложена  в  Кодекса  за  социално  осигуряване  чрез  & 81, т. 4, има  за  
главна  цел  да  защити  интересите  на  осигурените  лица. 

2. От  една  страна  това  ограничение  не  позволява  на  

пенсионноосигурителните  дружества  да  се  самооблагодетелстват  

(както  и  да  облагодетелстват  свързани  лица) за  сметка  на  

доходността . От  друга  страна  то  подтиква  дружествата  да  отдават  

инвестиционните  имоти  на  трети  лица  и  да  получават  по-висока  

доходност  в  интерес  на  осигурените . 

3. Ограничението  не  е  пречка  за  развитие  на  свободната  стопанска  

инициатива  под  никаква  форма. То  тсо--скоро  представлява  добър  

регулатор, а  не  спирачка  за  свободната  икономическа  дейност  в  

областта  на  допълнителното  пенсионно  осигуряване . 

Предвид  горепосоченото  НПС  счита, че  забраната, заложена  в  чл. 1 76, 

ал. 3 от  Кодекса  за  социално  осигуряване  е  социално  справедлива  и  не  

трябва  да  се  променя. 

Президент: 
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