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Дта  

с - 

по':kонституционно  дело  №  7/1999 г, с  

доkладциk - съдия  Аимитър  Гочев, 

JI ИСМЕН 0 СТАНОВИЩЕ  

/g8 

ДО  

KOHCTVfTYЦИOHHU[Я  СЪД  

НА.DРЕПУ 	А  БЪЛГАРU[Я  

от  ІОрид.ичесkото  лице  с  нестопансkа  цел  — Сдру>kение  "Славянсkи  
Университет",. със  седал:ище  в  гр  , СоФия, бул  1"Евлоги  Георгиев" 
№  169, представлявано  от  президен.та  проф  а  д—р  3ахари  (Іихайлов  
3ахариев, в  kачеството  на  kонституирана  заинтересована  страна  
по  kІдІ№  7/99 г, 

ч~ез  пълномоЩни kа  адвоkат  АНГЕЛ  АНГЕЛОВ, Софийсkа  адвоkатсkа  kолегия, 
бюро  в  София, ул  ,"3айчар" 114 "А", ет  1 3, ап  ,15, тел  , 292-70-65 r 

по 	направеното  исkане  на  група  народни  представители  за  установяване  
противоkонституционността  на  Решение  за  заkриване  на  Славянсkия  
университет, взето  от  Народното  събрание  н.а  1010311999 г  1 
(обн,дВ,бр124/99), 

На  основание: чл,149,ал,1,т12 във  връзkа  с  чл,4,ал,l,чл,23, 
чл,12,ал 11, чл.141,ал12, чл,45, члІ53,алi5,чл,80, 
члІ90,чл,107 и  члІ114 от  Конституцията  на  РепУблиkа  
България, 
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УВАЖАЕМИ  ГОСПОДА  КОНСТVIТУЦИОННИ  СЪДИИ, 

Подkрепяме  изцяло  исkането  на  група  народни  представители  за  

обявяване  противоkонституционността  на  решението  на  38-то  Народно  

събрание, прието  на  1010311999 г  I, с  kоето  се  заkрива  славянсkия  

университет, считано  от  началото  на  учебната  1999/2000 година  1 

мотивите  ни  за  това  са  следните  : 

1, През  1990 г 1 група  Физичесkи  лица  решават  да  предприемат  

необходимите  праkтичесkи  и  юридичесkи  деиствия  спомагаЩи  създа- 

ването  на  Славянсkи  университет  в  българия, в  съответствие  със  

заkоните  на  страната 1 

3а  тази  цел  учредителите  на  Славянсkия  университет, регистрират  

по  процедурата  на  3аkсна  за  л.ицата  и  семейството, ю1 л, с  нестопан- 

cka /идеална/ цел, под  Формата  на  сдру}kение, с  наименование  "сла- 

вянсkи  университет", регистри.ранс  и  вписано  по  Ф  І  д, №  15455/91 г, 

от  СоФийсkи  градсkи  съд  - Ф1 о 1 

През  1995 г 1 по  инициатива  на  учредителите, 37-то  Народно  събра- 

ние  е  сезирано  по  надле>kния  ред  и  с  решение  от  21.07.1995 r. 

( обн  . Дв, бр  , 68/95г  ") то  "дава  статут  на  висше  училиЩе  на  славянсkия  

университет  със  седалище  в  софия" ,. 

По  този  ред  и  начин  в  българия  са  учредени  /създадени/ сЩе  и: 

Америkансkия  университет, Нов  бъл.гарсkи  университет, Бургасkия  и. 

Варненсkия  университет  , 

Заkона  за  висшето  образование  (обн  , дВ, бр  ,112/1995 г,), въпреkи  

няkои  несъвършенства  и  празноти  доразви  и  утвърди  правното  поло>се- 

ние  на  частните  висши  учил.ища  и  техните  vчредители  (чл,12,чл,14, 

ал11 и  ал,2, чл.15, ал,/3/ и  чл,36 3в0). 
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В  развилото  се  производство  по  вземане  на  решение  от  МС  за  

предло>kение  до  НС  за  заkриване  на  Славянсkия  университет  и  приема- 

не  на  самото  решение  от  НС, учредителите  на  Славянсkия  университет  

бяха  напълно  игнорираниа  Отнета  им  бе  възмо~kността  за  заЩита  на  тех- 

ните  заkонни  права  и  интереси, а  именно: 

а/ на  заседанието  на  МС  при  вземане  на  Решение  №  83 за  "предлоКение  

до  НС  за  заkриване  на  Славянсkия  университет" kъм  писмения  доkлад  не  

е  прилоКено  наше  становище  в  нарушение  .на  чл  27, ал_~ 1 от  Правилни kа  

за  струkтурата  и  организацията  на  работата  на  МС  и  него  вата  админи- 

страци  я  ( обн  ; , ІВ  . 6n . 61 /96 г  . ) . 

б/ въпреkи  направено  исkане  от  наша  страна  не: ни  бяха  предоставени  

за  запознаване  писмения  доkлад, решението  на  МС, проеkта  за  решение  

на  НС, мотивите, становищата  и  самият  протоkол  от  заседанието  на  

Министерсkия  съвет; 

в/ на  заседанието  на  постоянната  kомисия  по  образованието  и  нау- 

kата  не  бе  поkанен  наш  представител, не  бе  изисk~но  наше  становище  

въпреkи  изричното  ни  исkане  не  ни  бяха  предоставени  за  запознаван.е  

материалите  от  заседанието, вkл.ючително  и  протоkола, в  нарушение  

на  чл  , 23, чл  , 25 и  чл  , 29 от  Правилниkа  за  организацията  и  дейността  

на  Народното  събрание, 

От  изло>kеното  моКе  да  се  направи  основателен  извод, че  са  н.арушеНи  

основни  начала  и  права  провъзгласен .и  в  чл  . 12, .ал  . 1, чл  , 41, ал  , 2 и  

чл, 45 от  Конституцията  на  Републиkа  България, 

2. Решението  на  38-то  Народно  събрание, прието  на  10 , 03 ,1999 - г,, 

за  заkриване  на  Славянсkия  университет  по  своята  правна  същност  е  

норма  на  вътрешното  заkонодателство  , 

Като  таkава  тя  противоречи  на  няkои  меКдународни  договори, рати- 

фицирани  по  kонституцион.ен  ред. и  влезли  в  сила  за  Републиkа  България, 

без  да  се  зачита  тяхното  предимство, а  именно: 



а/ Конвенцията  за  борба  среЩу  дисkриминацията  в  областта  на  

образованйето  (обн. 1 дВ, бр  . 6/1963г  ,), провъзгласява  в  чл  , l, буkва  

"а", че  "дисkриминация  е  заkриване  за  koe и  да  е  лице  и  видове  

образование", kато  чл  ,1, буkва  "г" доразвива, че  дисКриминация  

е  и  поставянето  на  дадено  лице  или  група  лица  в  поло>kение, 

несъвместимо  с  човешkото  достой.нство" 

Решението  на  Народното  събрание  за  заkриване  на  Славянсkия  

университет  заkри  достъпа  до  него  за  он.ези  kан.дидат-студен.ти, 

студенти, доk.торанти  и  специализанти, kоито  >Селаят  да  се  обучават  

в  частното  висше  училиЩе  - Славянсkи  университет", едно  от  най- 

старите  висши  училища  в  Бъл_гария,с  традиции  и  ме>kдународен  авто- 

ритет, с  висоkо  ниво  на  уч.ебно-преподавателс kата  и  научноизсле- 

дователсkата  деиност, преч.упени  през  призмата  на  обЩочовешkите  

и  НепреХОдНИ  ценНоСТи  на  СЛ.авЯНСТвоТ0 ` 

С  въпросното  решение  студентите  от  Славянсkия  университет  

бяха  поставени, въпреkи  тяхното  >kелание  и  воля, в  поло>kение  

несъвместимо  с  човешkото  достойнство  . Принудени  са  да  се  обу-

чават  във  висши  училища, kоито  не  им  допадат, не  отговарят  на  

техните  иНтереси  и  търсения, липсва  духовната  връзkа  ме>kду  

тях, това  решение  не  отчита  и. зричната  им  воля  на  зрели  и  сво- 

бодни  хора, пренебрегнати  са  техните  аkтивни  >kитейсkи  позиции  

и  дъл~симото  им  се  място  в  обЩеството 1 

б/ Конвенцията  за  защита  правата  на  човеk.а  и  основните  сво- 
боди  ( обн  , ДВ, бр  , 66/92г  ,) в  чл  ,11 предви>kда, че  "всеkи  има  право  

на  свободно  сдру>kаване  за  защита  на  своите  интереси", а  чл  ,14 

гласи  ;"у. пра>kняването  на  правата  и  свободите  предвидени  в  тази  

kон  венция, сл.едва  да  бъдат  осигурени  без  всяkаkва  дисkриминация" , 
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Решението  за  заkриване  на  Славянсkия  университет  е  взето  след  
kато  в  него  са  преодоле. ни  различията  ме~kду  различн:и:те  общности, сле  

kато  е  избран  легитимно  ръkоводство, след  kато  е  при,ет  правилниk 

за  организацията  и  дейността  мv, след  kато  са  подадени  доkvменти  

за  аkредитация  на  съответните  спе.циалности , 

Точно  тогава  и  в  неизпълнение  н.а  задълКенията  си  по  чл  . 23 от  

Конституцията, дърКавните  органи  предприемат  действия  по  заk.ри- 

ването  на  Славянсkия  университет) въпреkи  че  на  съшθите  основания  

и  мотиви  могат  да  се  заkрият  всичkи  частни  висши  училигца  в  Бълга- 

рияе  

Това  поkазва, че  спрямо  Славянсkия  университет  е. проявена  

дисkриминация, предубеКдение  и  предрешаване  на  въпроса  за  него- 

вото  заkриване  . 

Следо  вателн. о, Решението  на  Н.ар  одн  ото  събран  ие  е  в  проти  во- 

речие  с  посочените  по-горе  меКдународни  договори  и  с  това  нарv- 

шава  чл  . 5, ал  о  1. и  ал  . 4 от  Конституцията  на  Републиk.а  Бъл  гария  , 

3 ,• С  определение  от  16 , 03 ,1995 г, по  k, д, №  4/95 г. Ува>kаемият  

Конституционен  съд  е  постановил, че  "исkането  за  обявяване  на  

противоkонституционност  на  заkон.а  е  допvстимо  не  само  kогато  
се  твърди, че  негови  разпоредби  противоречат  на  Конституцията, но  

и  kогато  се  изтъkва, че  са  приети  при  нарушаване  на  предвидените  

в  Конституцията  процедурни  правила". 

В  пълно  съответст •вие  с  тази  праkтиkа  на  К.С, поддърКаме  стано- 

вишθето, че  Решението  за  заkриване  на  Славянсkия  университет  е  

прието  при  нарушаване  на  предвидените  в  Конституцията  процедурни  

правила, а  именно: 

а/ В  глава  пета  на  Конституцията, озаглавена  "министерсkи  

съвет",. чл  . 107 гласи, че  ;"мС  отменя  незаkоносъобразните  или  

неправилни  аkтове  на  мин.истрите" ,. 



Предл:о>kението  на  министъаа  на  образованието  и  наУk.ата  г-н  

Весели•Н  Методиев  до  Министерсkия  съвет  за  вземан.е  на  Решен.ие  

от  МС  за  предло>kение  до  Н:ародното  събрание  за  заkриване  на  Сла-

вянсkия  университет  е  един  незаkоносъобразен  и  неправилен  аk.т, 

защото: 

-- е  направено  въз  основа  на  отпаднали  основания  (нарушенията  

на  3В0 са  бил.и  вече  отстранени  от  Славянсkия  университет); 

- противоречи  на  целта  на  Заkона; 

- нарушеН.а  е  процесуалната  за.k ..оносъобразност; 

- отразява  неверни  и  непровереНи  обстоятелства. 

Министерсkият  съвет  е  бил  задъл>kен  и  е  бил  в  правото  си  да  

отмени  ил:и  да  спре  този  незаkоносъобразен  и  неправилен  аkт, 

оЩе  повече  че, съгласно  чл  ,114 от  К.он  ституцията  "МС  приема  реше- 

ния  само  и  въз  основа  и  в  изпъл.нение  на  заkоните" ,. 

С  това  са  нарушеНи  чл  ,107 и  чл  , 114 от  Конституцията  на  РепУб- 

лиkа  България. 

б/ Н  а  29 а  01 . 1999 г  . Кародн  ият  предста  вител  проф  , дра  гомир  

драганов  отправи  въпроси  и. питания  до  министъра  на  образованието  

и  науkата  г-н  Веселин  Методиев, относно  Точните  причини  за  пред- 

лаганото  заkриване  на  Славянсkия  университет , Въпреkи, че  п0 сила- 

та  на  чл  , 90 от  Конституцията, г-н  В  . Методиев  е  задъл>kен  да  отго- 

вори  (в  смисъл  да  даде  точ.ен  отговор, подkрепен. с  фаkти, аргу- 

менти  и  основания/, тоiл  наруши  това  свое  kонституционно  задъл- 

>kен  Ие, kaTO ; 

-• изнесе  фаkти  и  обстоятелства  неотговаря w,н  на  действител- 

ността  ( п  

ста  вители  

дробно  аНализирани  в  Исkането  на  група  народни  пред- 

до  Ува>kаемия  КоНституциоНен  съд) ; 

  

- заяви, че  "този  университет  има  безотговорно  отношение  

kbM ИНСТиТУцииТе  и  Гра>kдаНиТе";. 
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- направи  опит  да  въздейства  върху  народните  представители  kато  

ЗаяВИ, Че: "НЯма  да  Се  kомеНТира  и  не  подЛе~Си  На  kОМеНТИраНе  

въпроса  за  заkриваНето  на  Славянсkия  университет" , 1 	в  
По  този  начин  бе  нарушен  чл  , 90, ал  ,/11 от  Кон  ституци:ята  на  

Републиkа  българия, . 

в/ На  заседанието  на  постоянната  k.омисия  по  образованието  и  

наvkата  при  КС; за  разгл.еКдане  проеkта  за  Решение  На  Н:С  за  

заkриване  на  Славянсkия  университет., представител  на  учредителите  

не  бе  поkанен  за  да  бъде  изсл.ушан  и  да  представи  тяхното  становище, 

придру>kено  със  съответните  сведения  и  доkументи. 

По . този  начин  бе  нарушен  чл,80 от  Конституцията  н.а  Републиkа  

българия  Iне  само  буkвата, но  и  духът  на  този  теkст), 

На  основание  излоКеното  и  чл  ,149, ал  ,1, т, 2, във  връзkа  с  чл  , 4 

ал: ,1, цл  L 23, чл  ,12 ал. ,1, чл. , 41 ал  1 2, чл  , 45, чл  , 53 ал  5, чл  , 80, 

чл  1 90, чл:,107 и  чл  ,114 от  Конституцията  на  Републиkа  България, 
1 0 Л  И  М  да  уваКите  . исkането  На  група  народн. и  представители  

и  да  ОБЯвUiТЕ  3А  ПРОТИВОКОКСТИТУЦИОНН:о  решнието  на  38-то  КародНо  

съб  ание  взето  на  10.0311999 	~ 	Z4 9 р 	~ г  , (д  , бр  , 19 г  1 ) , за  заkриване  

на  Сл.авя.нсkия  Университет  1 

ПРU[ЛОЖЕН.ИЕ; 1. 3аверени  kопия  от  писмени  доkазателства  

2 А  воkатсkо  пълномо  н~ , д 	 Щ  

12,06`1999 г, 

гр,София  
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