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УВАЖАЕМИ ГОСПОДА КОНСТМПГУЦ1ЮННИ СЪШИ, 

В ИЗПЪЛНЕНИЕ НА ВАШЕ ОПРЕДЕЛЕНИЕ от 31.05.1995 г. по КОНСТИ-
ТУЦИОННО ДЕЛО №8/1995 г., МИНИСТЕРСТВОТО НА околнАТА СРЕДА ПРЕД-
СТАВЯ СТАНОВИЩЕТО СИ. 

СЧИТАМЕ, ЧЕ искАНЕто НА 51-ТЕ НАРОДНИ ПРЕДСТАВИТЕЛИ ЗА 
УСТАНОВЯВАНЕ ПРОТИВОкОНСТИТУЦИОННОСТТА НА §1 И §2 ОТ ЗдкОНА ЗА ИЗ-
МЕНЕНИЕ И ДОПЪЛНЕНИЕ НА ЗАкОНА ЗА ОПАЗВАНЕ НА ОкОЛНАТА СРЕДА, С 
който СЕ СЪЗДАВАТ НОВ ЧЛ.23Г, АЛ.1 И 2 И НОВА ТОЧкА 8 В §1 НА ДО-
ПЪЛНИТЕЛНИТЕ РАЗПОРЕДбИ НА ЗАкОНА И ЗА ТЯХНОТО НЕСЪОТВЕТСТВИЕ С МЕЖ-
ДУНАРОДНИТЕ ДОГОВОРИ, по които БЪЛГАРИЯ Е СТРАНА, Е HEO6OCHOBAHO И 
НЕ ОТГОВАРЯ НА ИСТИНАТА. 

I . По АРГУМЕНТИТЕ ЗА ПРОТИВОРЕЧИЕ С ВЪТРЕШНОТО ЗАИСОТОДАТЕЛ-

ство 

По чл.5, АЛ.Ц от КОНСТИТУЦИЯТА 

ЧЛ,5, АЛ.4 ОТ кОНСТИТУЦИЯТА ВИЗИРА ЕДНА ПРАВНА НОРМА ПРИ 
колизия НА ПРАВОТО. СПОР ПО НЕЯ НЯМА, ПРОТИВОРЕЧИЕ НА ЧЛ.23Г ОТ 
ЗАкОНА ЗА ИЗМЕНЕНИЕ И ДОПЪЛНЕНИЕ НА ЗАкОНА ЗА ОПАЗВАНЕ НА ОкОЛНАТА 
СРЕДА С КОНСТИТУЦИЯТА И С МЕЖДУНАРОДНИТЕ ДОГОВОРИ РАТИФИЦИРАНИ, ОБНА-
РОДВАНИ И ВЛЕЗЛИ В СИЛА СЪЩО НЯМА. 
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По чл.41, АЛ.1 от КОНСТИТУЦИЯТА 

ЧЛ.41,АЛ.1 ОТ КОНСТИТУЦИЯТА - ТОВА ПО СЪЩЕСТВО Е ЕДНА 
бЛАНкЕТНА НОРМА. 

"ТЪРСЕНЕТО, ПОЛУЧАВАНЕТО И РАЗПРОСТРАНЯВАНЕТО" изисквА 
СПЕЦИАЛЕН РЕД И ПРОЦЕДУРА, ПО кОИТО ДА СЕ ИЗВЪРШВА ТОВА, ОСОбЕНО 
кАТО СЕ ИМА ПРЕДВИД, ЧЕ КОНСТИТУЦИЯТА ПОСТАВЯ кРИТЕРИИ ПРИ ДАВАНЕ 
НА ИНФОРМАЦИЯТА ТЯ ДА НЕ бЪДЕ "НАСОЧЕНА СРЕЩУ ДОбРОТО ИМЕ НА ДРУГИТЕ 
ГРАЖДАНИ, кАкто и СРЕЩУ НАЦИОНАЛНАТА СИГУРНОСТ, О6ЩЕСТВЕНИЯ РЕД, 
НАРОДНО ЗДРАВЕ И МОРАЛА" 

По чл.41, АЛ,2 ОТ КОНСТИТУЦИЯТА 

ТВЪРДЕНИЕТО НА МОЛИТЕЛИТЕ, ЧЕ РАЗПОРЕД6АТА НА ЧЛ.23Г, АЛ.1 
И АЛ.2 И НА Т.8 ОТ §1 НА ДОПЪЛНИТЕЛНИТЕ РАЗпоРЕДби от 300С ПРОТИВО-
РЕЧИ НА чл.41, АЛ.2 ОТ КОНСТИТУЦИЯТА Е НЕСЪСТОЯТЕЛНА. ТАЗИ РАЗПО-
РЕДбА ПО НИкАкЪВ НАЧИН НЕ ЗАСЯГА ПРАВОТО НА ГРАЖДАНИТЕ НА ИНФОРМА-
ЦИЯ ОТ ДЪРЖАВЕН ОРГАН ИЛИ УЧРЕЖДЕНИЕ, ПО ВЪПРОСИ, кОИТО ПРЕДСТАВЛЯ-
ВАТ ЗА ТЯХ ЗАкОНЕН ИНТЕРЕС. ГЛАВА ВТОРА ОТ ЗАкОНА ЗА ОПАЗВАНЕ НА 
ОкОЛНАТА СРЕДА кОЙТО РЕГЛАМЕНТИРА ПРЕДОСТАВЯНЕТО НА ИНФОРМАЦИЯ ЗА 
СЪСТОЯНИЕТО НА ОкОЛНАТА СРЕДА НЕ СЕ ИЗМЕНЯ ИЛИ ДОПЪЛВА, А СЪГЛАСНО 
чл.9 всички ЛИЦА, ДЪРЖАВНИ И общински ОРГАНИ ИМАТ ПРАВО НА 
ДОСТЪП ДО ТАкАВА ИНФОРМАЦИЯ. ЧЛ.15 ОТ ЗАкОНА ЗА ОПАЗВАНЕ НА ОкОЛНАТА 
СРЕДА ПРЕДВИЖДА И СПОСОбИ ЗА АДМИНИСТРАТИВНА И СЪДЕбНА ЗАЩИТА, В 
СЛУЧАИТЕ кОГАТО НА ОРГАНИТЕ И ЛИЦАТА ПО ЧЛ.9 ОТ 300С ПРОТИВОЗА-
конно Е ОГРАНИЧЕНО ПРАВОТО НА ДОСТЪП ДО ИНФОРМАЦИЯ ЗА СЪСТОЯНИЕТО НА 
ОкОЛНАТА СРЕДА, кОГАТО ИСкАНЕТО ИМ ЗА ПРЕДОСТАВЯНЕ НА ТАЗИ ИНФОРМА-
ЦИЯ Е ОТХВЪРЛЕНО НЕОСНОВАТЕЛНО ИЛИ кОГАТО ПОЛУЧЕНАТА ИНФОРМАЦИЯ Е 
НЕДОСТОВЕРНА. 

ЧЛ.41, АЛ.2 ПО ПРИНЦИП УРЕЖДА ПРАВОТО НА ИНФОРМАЦИЯ НА 
ГРАЖДАНИТЕ ОТ ДЪРЖАВЕН ОРГАН ' ИЛИ УЧРЕЖДЕНИЕ. САМАТА КОНСТИТУЦИЯ 
Е ОГРАНИЧИЛА ТОВА ПРАВО ВЪВ ВРЪЗкА С ДЪРЖАВНАТА ИЛИ ДРУГА ЗАЩИТЕНА 
ОТ ЗАкОНА ТАЙНА И ЗАСЯГАНЕТО НА ЧУЖДИ ПРАВА. КЪМ ТАЗИ ХИПОТЕЗА 
СЛЕДВА ДА ДОбАВИМ И ОГРАНИЧЕНИЯТА ПО АЛ.1, ТЪЙ кАТО ТАМ СУбЕкТА НА 
НОРМАТА Е "ВСЕкИ" 

ТОЗИ ТЕкСТ НЕ ТРЯбВА ДА СЕ ДИАЛОГИЗИРА СЪС ЗАкОНА ЗА ОПАЗВА-
НЕ НА ОкОЛНАТА СРЕДА, А С ЛИПСВАЩИЯТ СПЕЦИАЛЕН "ЗАкОН ЗА ИНФОРМАЦИЯТА' 
ОбЕМЪТ И ПРЕТЕНЦИИТЕ НА 300С СА СЪВСЕМ ДРУГИ. 



3. 

ПРИ ЛИПСВАЩИ ПРАВНИ : рдмки НА ПОНЯТИЕТО "ИНФОРМАЦИЯ", kATff 

ЕДИН СЪВРЕМЕНЕН ЗАкОН,300С ПО ПРИНЦИП NUMEROS KLAUSUS, Е ИЗбРОИЛ 
кАкВО СЕ РАЗбИРА ПОД ИНФОРМАЦИЯ ЗА ОкОЛНАТА СРЕДА. ТОВА СА ДАННИ. 
Т ъ й кАТО ТОЗИ фАкТ Е ОТ ПРИНЦИПНО ЗНАЧЕНИЕ ЗА ОСНОВАНИЕТО НА кОЕТО 
СЕ ИСкА ОТМЯНА НА ЗАкОНА, ЦИТИРАМЕ АВТЕНТИЧНИЯ ТЕкСТ НА ЧЛ.8. 
ИНФОРМАЦИЯТА ЗА СЪСТОЯНИЕТО НА ОКОЛНАТА СРЕДА О6ХВАЩА: 

1. ДАННИТЕ, ОТНАСЯЩИ СЕ ДО СЪСТОЯНИЕТО НА компонЕнтитЕ НА 
ОкОЛНАТА СРЕДА-* 

2. ДАННИТЕ, ЗА РЕЗУЛТАТА ОТ ДЕЙСТВИЯТА, които водят или МОГАТ 
ДА ДОВЕДАТ ДО ЗАМЪРСЯВАНЕ ИЛИ УВРЕЖДАНЕ НА ОкОЛНАТА СРЕДА ИЛИ НА 
НЕЙНИТЕ кОМПОНЕНТИ. 

3. ДАННИТЕ ЗА ДЕЙНОСТТА И ДЕЙСТВИЯТА, ПРЕДПРИЕМАНИ ЗА ОПАЗ-
ВАНЕ И ВЪЗСТАНОВЯВАНЕ НА ОкОЛНАТА СРЕДА. 

МЯСТОТО НА ЕДИН тЕкст в ЗАконА Е ЕДНАкво вАжно с ПИСАНОТО 
НОРМАТИВНО ПРАВО В НЕГО. 

ИЗМЕНЕНИЕТО НА ЗАконА НЕ ЗАСЯГА ПО никАкъв НАЧИН ГЛАВА II от 
300С и СЪОТВЕТНО чл.41 от КОНСТИТУЦИЯТА. ОЧЕВИДНО Е, ЧЕ тАковА 
ПРОТИВОРЕЧИЕ МЕжДУ ТЯХ НЯМА. 

ТОВА ЛИЧИ, кАкто от СИСТЕМАТИЧНОТО МЯСТО НА НОВИЯ ЧЛ.23Г, 
който Е в ГЛАВА "ОцЕнкА НА ВЪЗДЕЙСТВИЕ ВЪРХУ околнАТА СРЕДА", TAkA 
И ОТ Езиковото ТЪЛкУВАНЕ. В ЧЛ.23А, ЧИЯТО ПРОЦЕДУРА ЩЕ СЕ СЪкРАТИ ПРИ 
ИЗВЪНРЕДНИ ОбСТОЯТЕЛСТВА СЕ ГОВОРИ НЕ ЗА ПРАВОТО НА ИНФОРМАЦИЯ, А 
ЗА ОбЩЕСТВЕНО ОбСЪжДАНЕ НА ПРОЕкТА. 

НЕ Е ДОПУСТИМО ОТ ПРАВНА ГЛЕДНА ТОЧкА ДА СЕ ПРАВИ свободно 
РАВЕНСТВО МЕЖДУ "ИНФОРМАЦИЯ" И "ОбЩЕСТВЕНО ОбСЪЖДАНЕ'/ ОЩЕ ПОВЕЧЕ, 
ЧЕ ЗАкОНЪТ ЯСНО И ТОЧНО Е кАЗАЛ кАкВО СЕ РАЗбИРА ПОД ИНФОРМАЦИЯ. 
Ето ЗАЩО, ПРОТИВОРЕЧИЕ С чл.41 от КОНСТИТУЦИЯТА НЯМА. ПРАВОТО НА 
ИНФОРМАЦИЯ, ПРЕДМЕТ НА УРЕЖДАНЕ В ГЛАВА II HA 300С, НЕ СЕ НАкЪРНЯВА 
ОТ НОВИЯ ТЕкСТ НА ЧЛ.23Г. ЗАДЪЛЖЕНИЯТА НА ДЪРЖАВНИТЕ ОРГАНИ ЗА ПРЕДОС 
ТАВЯНЕ НА ДАННИ, ЧРЕЗ кОИТО СЕ ОСЪЩЕСТВЯВА ПРАВОТО НА ИНФОРМАЦИЯ ЗА 
ОкОЛНАТА СРЕДА ОСТАВА СЪЩОТО И НЕНАкЪРНЕНО. 

По чл.55 от КОНСТИТУЦИЯТА 
МИНИСТЕРСТВО НА околнАТА СРЕДА СЧИТА, ЧЕ С ПРИЕМАНЕТО НА 

ИЗМЕНЕНИЕТО И ДОПЪЛНЕНИЕТО В. ЗАкОНА ЗА ОПАЗВАНЕ НА ОкОЛНАТА СРЕДА 
НЕ СЕ НАРУШАВА ЧЛ.55 ОТ КОНСТИТУЦИЯТА, кОЙТО ВИЗИРА ПРАВОТО НА 
ГРАЖДАНИТЕ НА ЗДРАВОСЛОВНА И бЛАГОПРИЯТНА ОкОЛНА СРЕДА В СЪОТВЕТСТВИЕ 
С УСТАНОВЕНИТЕ СТАНДАРТИ И НОРМАТИВИ. 
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ИЗМЕНЕНИЕТО НА 300С ИМА ЗА ЦЕЛ ДА ЗАДОВОЛИ ЖИЗНЕНОВАЖНИТЕ 
ПОТРЕбНОСТИ НА НАСЕЛЕНИЕТО, А ИМЕННО ТАкИВА ПОТРЕбНОСТИ, които СА 
СВЪРЗАНИ С ОСИГУРЯВАНЕТО И ОПАЗВАНЕТО НА ЖИВОТА И ЗДРАВЕТО НА НА-
СЕЛЕНИЕТО. 

ОПАЗВАНЕТО НА ЖИВОТА И ЗДРАВЕТО НА НАСЕЛЕНИЕТО НА СТРАНАТА 
ИЛИ НА ЧАСТ ОТ НЕЯ ИМАТ ПРИОРИТЕТ ПРЕД ОПАЗВАНЕТО НА ОПРЕДЕЛЕНИ 
кОМПОНЕНТИ НА ОкОЛНАТА СРЕДА. 

СЪГЛАСНО ЧЛ.52, АЛ.З ОТ КОНСТИТУЦИЯТА ДЪРЖАВАТА Е ДЛЪЖНА 
ДА здкриля ЗДРАВЕТО НА ГРАЖДАНИТЕ. ОСВЕН ТОВА САМОТО ПОНЯТИЕ 
ЗДРАВОСЛОВНА околнд СРЕДА, коЕто СЕ СЪДЪРЖА В ЧЛ.55 ОТ КОНСТИТУЦИЯТА 
ВкЛЮЧВА И ЗАЩИТА НА ЗДРАВЕТО НА ХОРАТА. 

ЧЛ.2 ОТ 300С ПРЕДВИЖДА, ЧЕ ЕкОЛОГИЧНАТА ПОЛИТИкА НА СТРАНАТА 
СЕ ФОРМИРА НА ОСНОВАТА, НА НАМАЛЯВАНЕТО НА рискд ЗА човЕшкото ЗДРАВЕ. 
НОРМАТА ПО ЧЛ,23Г ОТ 300С Е ПРЕДВИДЕНА, кдто нзключнЕИЕ и Е ПРЕДНАЗ-
НАЧЕНА ЗА СЛУЧАИТЕ кОГАТО СПЕШНО ТРЯбВА ДА бЪДАТ ОСИГУРЕНИ И ЗАЩИТЕНИ 
ИМЕННО ЖИВОТА И ЗДРАВЕТО НА ГРАЖДАНИТЕ. БЕЗДЕЙСТВИЕТО ИЛИ ЗА6АВЕНОТО 
ДЕЙСТВИЕ, В ТАкИВА СЛУЧАИ бИ УВРЕДИЛО НЕПОСРЕДСТВЕНО И В МНОГО ПО-
ВИСОкА СТЕПЕН ЖИЗНЕНОВАЖНИТЕ ИМ ПОТРЕбНОСТИ, ОТкОЛкОТО ПОСЛЕДВАЛИТЕ 
НЕбЛАГОПРИЯТНИ ИЗМЕНЕНИЯ НА ОкОЛНАТА СРЕДА. 

В ИСкАНЕТО ЗА ОТМЯНА НА §1 И §2 ОТ ЗАкОНА ЗА ИЗМЕНЕНИЕ И 
ДОПЪЛНЕНИЕ НА 300С, кАТО ОСНОВАНИЕ СЕ ПОСОЧВА ЧЛ.84, Т.12 ОТ КОНСТИ-
ТУЦИЯТА, който ВИЗИРА ПРАВОМОЩИЯТА НА НАРОДНОТО СЪбРАНИЕ, А НЕ НА 
МИНИСТЕРСкИ СЪВЕТ И ТО ЕДИНСТВЕНО ПРИ "обЯВЯВАНЕ НА ВОЙНА" ИЛИ ДРУГО 
"ИЗВЪНРЕДНО ПОЛОЖЕНИЕ", кОЕТО НЯМА НИЩО ОбЩО С §1 И §2. ВИДНО,Е 
ЧЕ ТОВА Е АбСОЛЮТНО НЕТОЧНО И И ПОГРЕШНО ПОЗОВАВАНЕ. 

II. ПО АРГУМЕНТИТЕ ЗА ПРОТИВОРЕЧИЕ С МЕЙДОГНАРОДШ 
ДОГОВОРИ по които БЪЛГАРИЯ Е СТРАНА 

ПО ОТНОШЕНИЕ ИСкАНЕТО НА 51-ТЕ НАРОДНИ ПРЕДСТАВИТЕЛИ ЗА 
ПРОИЗНАСЯНЕ ПО СЪТОВЕТСТИВЕТО НА §1 И §2 ОТ ЗАкОНА ЗА ИЗМЕНЕНИЕ И 
ДОПЪЛНЕНИЕ НА 300С С МЕЖДУНАРОДНИТЕ ДОГОВОРИ ПО кОИТО Р.БЪЛГАРИЯ 
Е СТРАНА, МИНИСТЕРСТВО НА околндтА СРЕДА СЧИТА, ЧЕ чл.23Г, АЛ.1 И 2 
и т.8 НА §1 от ДОПЪЛНИТЕЛНИТЕ РАЗПОРЕД6И НА 300С НЕ ПРОТИВОРЕЧАТ 
НА ЧЛ.Ю ОТ КОНВЕНЦИЯТА ЗА ЗАЩИТА НА ПРАВАТА НА чйвЕкд и ОСНОВНИТЕ 
свободи, НА чл.19 от МЕЖДУНАРОДНИЯ пдкт ЗА гРАЖдднскитЕ и полити-
ЧЕСкИТЕ ПРАВА И НА ПРЕАМбЮЛА, ЧЛ.1, АЛ.VI И ЧЛ.2, Т.2,3 И 7 ОТ КОН-
ВЕНЦИЯТА ЗА ОВОС В ТРАНСГРАНИЧЕН кОНТЕкСТ. • • 
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НЯМА тЕкстовЕ в ЦИТИРАНИТЕ ПАДОВЕ, кАкто и в"..ПРИЕТИТЕ : " 

АкТОВЕ НА О О Н , които ДА СА СВЪРЗАНИ С ЕкОЛОГИЧНИ ПРАВА. ТЕ СА ОТ 
ТАкА НАРЕЧЕНИТЕ "ТРЕТА ГЕНЕРАЦИЯ" ЧОВЕШкИ ПРАВА И ЗА СЕГА ТЯХНАТА 
ЗАЩИТА Е ОПОСРЕДЕНА. 

ИРЕЛЕВАНТНО Е ПОЗОВАВАНЕТО НА кОНфЕРЕНЦИЯТА В РИО ДЕ ЖЕ-
НЕЙРО, ЗАЩОТО ТАМ НЕ СЕ СТИГНА ДО ПОДПИСВАНЕТО И ПРИЕМАНЕТО НА МЕЖ-
ДУНАРОДЕН Акт. 

По ЧЛ.19 ОТ МЕЖДУНАРОДНИЯТ ПАкТ ЗА ГРА)кДАНСкИ И ПОЛИТИЧЕСкИ 
ПРАВА 

Чл.19 от МЕЖДУНАРОДНИЯ :.пАкт ЗА грдЖдАнскитЕ и политичЕскитЕ 
ПРАВА, НЕ Е В ПРОТИВОРЕЧИЕ С ЧЛ.23Г, АЛ.1 И АЛ.2 И Т.8 НА §1 ОТ 
ДОПЪЛНИТЕЛНАТА РАЗПОРЕД6А НА 300С. НЕ СЕ НАРУШАВА ПРАВОТО НА свободА 
НА СЛОВОТО И НА СВОбОДАТА ДА ТЪРСЯТ, ПОЛУЧАВАТ И РАЗПРОСТРАНЯВАТ 
СВЕДЕНИЯ И ИДЕИ, ТОВА ПРАВО МОЖЕ ДА 6 Ъ Д Е ОГРАНИЧЕНО, когАто Е ПРЕД-
ВИДЕНО В ЗАкОН И С ОГЛЕД ЗАЩИТА НА НАРОДНОТО ЗДРАВЕ. 

ОСВЕН ТОВА В СЛУЧАИТЕ ПО ЧЛ,23Г, АЛ.1 И 2 също СЕ ПРЕДВИЖДА 
ПРОЦЕДУРА ПО ОЦЕНкА НА ВЪЗДЕЙСТВИЕТО НА ОкОЛНАТА СРЕДА И ИЗГОТВЯ-
НЕТО НА ОкОНЧАТЕЛЕН ДОкЛАД ПО 0B0C В СРОк НЕ ПО-ДЪЛЪГ ОТ ЕДНА ГО-
ДИНА ОТ ВЪВЕЖДАНЕТО НА ОбЕкТА В ЕкСПЛОАТАЦИЯ. ТАЗИ ПРОЦЕДУРА Е 
в СЪТОВЕТСТИВЕ С чл.23А от 300С. ЗАДЪЛЖИТЕЛНО СЕ ОРГАНИЗИРА О6ЩЕ-
СВЕНО ОбСЪЖДАНЕ НА РЕЗУЛТАТИТЕ ОТ ОВОС, ПРИ кОЕТО УЧАСТВУВАТ ПРЕД-
СТАВИТЕЛИТЕ НА ОбЩЕСТВЕНИТЕ ОРГАНИЗАЦИИ, ОбЩЕСТВЕНОСТТА И НА ЗАИН-
ТЕРЕСОВАНИТЕ фИЗИЧЕСкИ И ЮРИДИЧЕСкИ ЛИЦА. Също ТАкА ЧЛ.23Г, АЛ.2 
ПРЕДВИЖДА, ЧЕ ПРИ ОТРИЦАТЕЛНО РЕШЕНИЕ ПО ОВОС МИНИСТЕРСкИЯТ СЪВЕТ 
СПИРА ЕкСПЛОАТАЦИЯТА НА ОбЕкТА ДО ОТСТРАНЯВАНЕ НА ПРИЧИНИТЕ ЗА 
УВРЕЖДАНЕТО НА ОкОЛНАТА СРЕДА.ТОВА СЪЩО Е ДОСТАТЪЧНО УбЕДКТЕЛ&Н 
АРГУМЕНТ-, в: ПОЛЗА НА ;-ЧЛ ,23Г, 

Чл.19 от МЕЖДУНАРОДНИЯ пАкт ЗА грАЖдАнски и политичЕски 
ПРАВА НАЙ-УбЕДИТЕЛНО АРГУМЕНТИРА, ЧЕ НЯМА ПРОТИВОРЕЧИЕ, МЕЖДУ 
НЕГО И ЗАкОНА ЗА ИЗМЕНЕНИЕ И ДОПЪЛНЕНИЕ НА 300С. 

"Т.2. Всяко ЛИЦЕ ИМА ПРАВО НА СВОбОДА НА СЛОВОТО: ТОВА ПРАВО 
ВкЛЮЧВА СВОбОДАТА ДА ТЪРСИ, ДА ПОЛУЧАВА И ДА РАЗПРОСТРАНЯВА СВЕДЕ-
НИЯ И ИДЕИ ОТ ВСЯкАкЪВ ВИД НЕЗАВИСИМО ОТ ГРАНИЦИТЕ, било УСТНО, 
ПЕЧАТНО ИЛИ ПИСМЕНО 



уГ 
в. 

Т.З. УПРАжНЯВАНЕТО НА" ПРАВАТА;ПРЕДВИДЕНИ ПО Т.2 НА ТОЗИ ЧЛЕН 
Е СВЪРЗАНО СЪС СПЕЦИАЛНИ ЗАДЪЛЖЕНИЯ И ОТГОВОРНОСТИ, СЛЕДОВАТЕЛНО 
ТО МОж.Е ДА бЪДЕ подложено 'НА ИЗВЕСТНИ ОГРАНИЧЕНИЯ, кОИТО ОбАЧЕ 
ТРЯбВА ДА бЪДАТ ИЗРИЧНО ПРЕДВИДЕНИ ОТ ЗАкОНА, И кОИТО СА НЕОбХОДИМИ 
ЗА ЗАЧИТАНЕ НА ПРАВАТА ИЛИ ДОбРОТО ИМЕ НА ДРУГИТЕ, В ЗАЩИТА НА 
НАЦИОНАЛНАТА СИГУРНОСТ НА О6ЩЕСТВЕНИЯ РЕД, НАРОДНОТО ЗДРАВЕ И 
МОРАЛА. 

СЛЕДОВАТЕЛНО, ОСВЕН ЧЕ ЦИТИРАНИЯ тЕкст служи ЗА ЗАЩИТА НА 
СУбЕкТИВНИ ЧОВЕШкИ ПРАВА, ТОЙ ЗАСЯГА СВОбОДАТА НА СЛОВОТО И ДОСТЪПА 
ДО ИНФОРМАЦИЯ - ПРАВА, кОИТО НЕ СА.изобщо ОТ ОбСЕГА НА ПРОЦЕСНАТА 
НОРМА по чл,23Г от 300С, 

По ч л . 1 0 от КОНВЕНЦИЯТА .ЗА ЗАЩИТА ПРАВАТА НА 
ЧОВЕкА и ОСНОВНИТЕ свободи 

ОЩЕ ПО-ФРАПИРАЩА Е ЛИПСАТА НА кдквдто и ДА 6ИЛА връзкА 
МЕжДУ ОСПОРВАНИЯ ТЕКСТ НА ЧЛ.23Г от 300С И ПОЗОВАВАНЕТО НА ЧЛ.10 
от КОНВЕНЦИЯТА. В чл.10 СЕ кАзвА:"ВсЕки ИМА ПРАВО НА свободд НА 
ИЗРАЗЯВАНЕ НА МНЕНИЕ". ТОВА ПРАВО ВкЛЮЧВА СВОбОДАТА ДА ОТСТОЯВА 
СВОЕТО МНЕНИЕ, ДА ПОЛУЧАВА ИНФОРМАЦИЯ И ИДЕИИ бЕЗ НАМЕСА НА ДЪРЖАВ-
НИТЕ ВЛАСТИ. В ИСкАНЕТО СИ НАРОДНИТЕ ПРЕДСТАВИТЕЛИ ПЛЕДИРАТ ЗА Об-
РАТНА НА ТАЗИ ХИПОТЕЗА - А ИМЕННО ПОЛУЧАВАНЕТО НА ИНФОРМАЦИЯ С НА-
МЕСАТА НА ДЪРЖАВНАТА ВЛАСТ. ТОВА Е НЕ КОНКРЕТНО" ПОЗОВАВАНЕ. В СЛУЧАЯ 
НЕ СТАВА ДУМА ЗА кАкЪВТО И ДА Е ДОСЕГ, С ПРАВОТО НА ИНФОРМАЦИЯ, А 
ЕДИНСТВЕНО ДО ОТЛОжЕНА ПРОЦЕДУРА ПО УЧАСТИЕ НА ОбЩЕСТВЕНОСТТА В 
ОВОС. ТОВА ЩЕ СТАВА ПО изключЕННЕ в крдйно ОГРАНИЧЕН спЕктър НА 
ПРИЛАГАНЕ, САМО ЗА НЕОбХОДИМОТО СТРОИТЕЛСТВО, В СЛУЧАИТЕ ИМАЩИ 
ЗНАЧЕНИЕ ЗА ЗАДОВОЛЯВАНЕ НА жИЗНЕНОВАжНИТЕ ПОТРЕбНОСТИ НА СТРАНАТА, 
А ОТ ТАМ И НА ЗДРАВЕТО НА ХОРАТА, 

По КОНВЕНЦИЯТА ЗА ОВОС в ТРАНСГРАНИЧЕН контЕкст 

ПОЗОВАВАНЕТО НА КОНВЕНЦИЯТА ЗА ОВОС в ТРАНГРАНИЧЕН контЕкст 
Е ИРЕЛЕВАНТНО, ЗАЩОТО СИ СЛУжИ С ПРЕАМбЮЛА, А И ЗАЩОТО ПРЕДМЕТА 
НА КОНВЕНЦИЯТА И НА ЧЛ.23Г Е РАЗЛИЧЕН. Вън от всякАкво СЪМНЕНИЕ, 
Е ЧЕ НОВОПРИЕТАТА ПРАВНА НОРМА НЕ бИ ПОПРЕЧИЛА ДА СЕ ИЗПЪЛНЯТ МЕж-
ДУНАРОДНОПРАВНИТЕ ЗАДЪЛжЕНИЯ НА Р. БЪЛГАРИЯ . 



7. 

ПрЕАмбюлът НА КОНВЕНЦИЯТА ПРЕПОРЪЧВА НА ДЪРЖАВИТЕ, НА ОСНО-
ВАТА НА НАЦИОНАЛНИТЕ ИЛИ ПРАВОВИ И АДМИНИСТРАТИВНИ РАЗПОРЕДбИ И 
НАЦИОНАЛНАТА ИМ ПОЛИТИкА ДА ОСИГУРЯТ ИЗВЪРШВАНЕТО НА ОЦЕНкА НА ВЪЗ-" -
ДЕЙСТВИЕТО ВЪРХУ ОкОЛНАТА СРЕДА ПРИ ОСЪЩЕСТВЯВАНЕ НА ТЯХНАТА ДЕП-
ност. ТАЗИ РАЗПОРЕД6А ИМА ПРЕПОРЪЧИТЕЛЕН хАРАктЕР, ТЯ НЕ Е ИМПЕРА-
ТИВНА . ОСВЕН ТОВА С ИЗМЕНЕНИЕТО И ДОПЪЛНЕНИЕТО НА 300С НЕ СЕ ИЗ-
кЛЮЧВА ПРОЦЕДУРАТА ПО ОВОС, А САМО СЕ ПРЕДВИЖДА ЧЕ ТЯ СЕ ИЗВЪРШВА 
В срок НЕ ПО-ДЪЛЪГ ОТ ЕДНА ГОДИНА ОТ ВЪВЕЖДАНЕТО НА обЕкТА В ЕкСПЛОА-
ТАЦИЯ. 

Чл.1, АЛ.VI от КОНВЕНЦИЯТА ВИЗИРА ВЪВЕЖДАНЕТО НА НАЦИОНАЛНА 
ПРОЦЕДУРА ПО ОЦЕНкА НА ВЪЗМОЖНОТО: ВЪЗДЕЙСТВИЕ НА ПРЕДЛАГАНАТА ДЕЙ-
НОСТ ВЪРХУ ОкОЛНАТА СРЕДА. КАкТО ПОСОЧИХМЕ ПО-ГОРЕ ТАкАВА ПРОЦЕДУРА 
Е ПРЕДВИДЕНА В ГЛАВА IV ОТ 300С - ОТ ЧЛ.19 ДО ЧЛ.23Г ВкЛЮЧИТЕЛНО, 
И В НАРЕДбА №1 ОТ 28,12.1992 Г, ЗА ОЦЕНкА НА ВЪЗДЕЙСТВИЕТО ВЪРХУ 
околнАТА СРЕДА (обн,Д.В.бр.10/1993Г ,), 

ЧЛ.2, АЛ.2 ОТ КОНВЕНИЦЯТА ПРЕДВИЖДА, ПРЕДПРИЕМАНЕ НА НЕОбХО-
ДИМИТЕ ЗАкОНОДАТЕЛНИ, АДМИНИСТРАТИВНИ ИЛИ ДРУГИ МЕРкИ ЗА ИЗПЪЛНЕНИЕ 
НА КОНВЕНЦИЯТА включвлщи САМО ИЗ6РОЕНИТЕ В ПРШМЙЕНИЕ №1 НА СЪЩАТА 
ВИДОВЕ ДЕЙНОСТИ И УСТАНОВЯВАНЕТО НА ПРОЦЕДУРА ЗА ОВОС ЗА ТЯХ, ДА-
ВАЩА ВЪЗМОЖНОСТ ЗА УЧАСТИЕ НА обЩЕствЕносттА. ТАЗИ РАЗПОРЕД6А НА 
КОНЕВНЦИЯТА Е СПАЗЕНА, ТЪЙ kATO СЕ ПРЕДВИЖДА ОВОС С УЧАСТИЕ НА Об-
ЩЕСТВЕНОСТТА В НЕЯ в ГЛАВА IV от 300С и НАРЕД6А №1/1992 г. ЗА ОВОС. 

По ОТНОШЕНИЕ РАЗПОРЕДбИТЕ НА ЧЛ2, Т.З И Т.7 ОТ КОНВЕНЦИЯТА, 
МИНИМАЛНО Е ИЗИСкВАНЕТО ОЦЕНкИТЕ НА ВЪЗДЕЙСТВИЕТО НА ОкОЛНАТА СРЕДА 
ДА СЕ ПРАВИ НА НИВО"ПРОЕКТ1И!7 СЛЕДОВАТЕЛНО ТЕ МОГАТ ДА СЕ ИЗВЪРШВАТ 
И НА ПО-кЪСЕН ЕТАП кАкТО Е ПРЕДВИДЕНО В ЧЛ.23Г, АЛ.1 ОТ 300С. 

ЧЛ.23Г СЪЗДАВА ЕДНО СТЕСНЕНО ПОЛЕ ЗА ДЕЙСТВИЕ НА ИЗПЪЛНИТЕЛ-
НАТА ВЛАСТ В ИЗкЛЮЧИТЕЛНИ СЛУЧАИИ, кАТО СЪЩЕСТВУВА И ЛЕГАЛНО ОПРЕ-
ДЕЛЕНИЕ НА ТЕХНИЯ ОбХВАТ. ТЕЗИ ПРАВА СА ВЪВ ВРЪЗкА С кОНСТИТУЦИОННИТЕ 
ПРАВОМОЩИЯ НА МинистЕРски СЪВЕТ, ВИЗИРАНИ в чл.105 от КОНСТИТУЦИЯТА. 

От кАЗАНОТО ДО тук Е ВИДНО, А ДЪРЖИМ ОТНОВО ДА ПОДЧЕРТАЕМ, 
ЧЕ ИЗМЕНЕНИЯТА И ДОПЪЛНЕНИЯТА НА 300С НЕ ЗАСЯГАТ ПРАВОТО НА ИН-
ФОРМАЦИЯ И НЕ ПРОТИВОРЕЧАТ НА МЕЖДУНАРОДНИТЕ ДОГОВОРИ ПО кОИТО 
Р.БЪЛГАРИЯ Е СТРАНА. 



8. 

УВАЖАЕМИ ГОСПОДА КОНСТИТУЦИОННИ С Ъ Ш И , 

ПРЕДВИД ГОРЕИЗЛОЖЕНИТЕ ДОВОДИ МОЛЯ ДА ОТХВЪРЛИТЕ искАНЕто 
НА 51-ТЕ НАРОДНИ ПРЕДСТАВИТЕЛИ ЗА ОТМЯНА НА.ЧЛ.23Г, АЛ.1 И АЛ.2 И 
НА т.8 от §1 НА ДОПЪЛНИТЕЛНИТЕ РАЗПОРЕДОИ НА 300С.. 
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