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ДО 
КОНСТИТУЦИОННИЯ СЪД НА 
РЕПУБЛИКА БЪЛГАРИЯ 

ИСКАНЕ 

от 

55 народни представители в LI-to 
Народно събрание на Република България 

. Относно искане за обявяване на противоконституционноcm на 8 3, с който бе 
създадено изр. второ в чл. 65, ал. 1, и шр. второ на § 7, 2 1 от Закон за шментиеи 
допълнение на Конституцията на Република България, с който бе изменен чл 99 ш 5 
изр. второ (Обн., ДВ, бр. 106 от 22.12.2023 г.) именен чл. уу, ал. 5, 

УВАЖАЕМИ КОНСТИТУЦИОННИ СЪДИИ, 

На основание чл. 150, ал. 1, изр. първо, предложение първо във вр. с чл 149 ал 1 
Н ^ Р е П у б Л И К а <* обръщаме към В а Л а т о пази™ на 

r ™ в х о р о м т т т о т з ъ р ж а в а ' 0 с — 
допълнение на К о п н я х а на кпублиТа да )" 

България 158, х. 3 ох Консхихуцияха на Република 

Обръщаме се към Вас с искане да бъдат обявени за противоконституционни-
- § 3 относно чл. 65 ал. 1, изр. второ от Закона за изменение и допълнение на 

Конституцията на Република България, който гласи: „За народен представител 
може да бъде избран български гражданин, който има и друго ^ а ж д а ^ т в о ™ 
е живял последните осемнадесет месеца в страната " ^жданство, когато 

- §7 т 1 относно изр. второ на чл. 99, ал. 5 от Закона за изменение и допълнение на 
Конституцията на Република България, който гласи: „За служебен министър 
председател се назначава измежду председателя на Народното събраГе 
у ч и т е л я или подуправител на Българската народна банка

Р председатеГ и л и 
заместник-председател на Сметната палата и омбудсмана или негов заместник/ 

I. Допустимост на искането 
И Т е Н И е И Д О П Ъ Л н е н и е н а Конституцията на Република България 

(ЗИДКРБ), с които бяха направени шестите поред промени в Основния закон на 
българската държава, бе обект на конституционен контрол. Констихуционните дела са 
образувани в началото на 2024 г. след обнародване на ЗИДКРБ (ДВ, бр 106ог 22 12 2023 
г.). Президентът на републиката оспори частично (к. д. № 1 2024 г Г народните 
представители изцяло (к. д. № 2 / 2024 г.) конституционната ревизия H a p ° ™ e 



Конституционната юрисдикция се произнесе по исканията, обединени в к д № 1 / 
2024 г„ с Решение №13 от 26 юли 2024 г. (Обн., ДВ, бр. 66 от 06.08.2024 г.). Поради обема 
на осъществените промени, които засегнаха значителна част от конституционните 
институти и институции, диспозитивът на акта на Конституционният съд съдържа както 
удовлетворяване на част от исканията на сезиращите субекти1, така и отхвърляне на друга 
част от оспорените разпоредби2. 

В диспозитива на Решение № 13 от 2024 г. има оспорени разпоредби, по които няма 
произнасяне - нито са обявени за съответни на Конституцията, нито са отхвърлени като 
неоснователни. Съгласно чл. 151, ал. 1 от Основния закон „Конституционният съд 
постановява решенията си с мнозинство повече от половината от всички съдии" Съдиите 
в Конституционния съд във втората фаза на конституционното производство по к д № 1 
от 2024 г. не се произнесоха по част от оспорените в исканията разпоредби, защото не се 
постигна необходимото мнозинство, за да е налице решение за приемане или за отхвърляне 
на искането. 

Отклоняването на част от промените3, осъществени с ревизията от 2023 г считаме 
че могат да бъдат обект на последващ конституционен контрол. Аргументът ни като 
субекти по чл. 150, ал. 1, изр. първо, предложение първо е, че като народни представители 
които осъзнават ролята на Народното събрание в конституционната система на 
държавните органи, се обръщаме към Вас с искане да се произнесете окончателно по 
отношение на процедурата и същността на служебното правителство. 

Съгласно чл. 13 от Закона за Конституционния съд, самият той „решава дали 
отправеният към него въпрос е от негова компетентност". Според нас произнасянето по 8 
7, т. 1, изр. първо от ЗИДКРБ е изцяло в компетентността на Конституционния съд защото 
става дума за оспорване на разпоредба на закон, приет от Народното събрание, по който 
няма произнасяне по чл. 149, ал. 1, т. 2 от Конституцията на Република България. 

II. Основателност на искането 
1. Относно чл. 65, ал. 1, изр. второ 
Двойното гражданство на народните представители влиза във вътрешно 

противоречие с възможността народен представител да бъде избран за министър. Така се 

' С Решение № 13 от 2024 г. Конституционният съд обяви промените в чл. 23; чл. 84, т. 16 (в частта съответно 
отВисшияпрокурорскисъвет"); чл. 916; чл. 99, ал. 7; чл. 110; чл. 126, ал. 2 и 3; чл 129; чл. 130 ч ^ З О а чл 
130б,чл. 130а, т. 1; чл. 132а, ал. 4, изр. второ; чл. 133 (в частта „Висшия прокурорски съвет") ичл. Ш а л З о т 
Конституцията, кагго са въведени с §1, 4, 5, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20 и 21 от Закона за изменение и 
допълнение на Конституцията на Република България (обн. ДВ, бр. 106 от 22 12 2023 Л за 
противоконституционни като невалидни от датата на влизане в сила на Закона за изменение и допълнение на 
п Г о ™ Т И Я Т а Н 3 Р б П У б Л И К а БЪЛГЕРИЯ (0бН" Д В ' 6Р" 1 0 6 °Т 2 2 Л 2 " 2 0 2 3 Посочените к о н с Г ™ о н н и 
разпоредби запазват редакцията си преди влизане в сила на Закона за изменение и допълнение на Конституцията 
на Република България (обн. ДВ, бр. 106 от 22.12.2023 г) конституцията 
* С Решение № 13 от 2024 г. Конституционният съд отхвърли исканията за установяване на 
противоконституционност на промените в чл. 93, ал. 2; чл. 117, ал. 2; чл. 126, ал. 1; чл. 127, т. 5 и 6; члЛ28- чл 

2 както и н! Й Г и t\7n ^ И ^ 2 °Т К о н с ™ т * ™ а , са въведени с §6, 10, 11, 12, 13, 19 и 
21 както и на §22 и 23 (Преходни и заключителни разпоредби) от Закона за изменение и допълнение на 
Конституцията на Република България (обн. ДВ, бр. 106 от 22 12 2023 г ) допълнение на 

Конституционният съд отклони с Решение № 13 / 2024" г. исканията за установяване на 
противоконституционност на промените в чл. 64, ал. 2, 3 и 4; чл. 65, ал. 1, изр. второ; чл. 99 ал.Ти чл102 ал 3 
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създават две категории народни представите и тези с двойно гражданство биха били 
избрани за министри въпреки забраната в чл. 110 от Конституцията. 

2. Относно чл. 99, ал. 5, изр. второ 
2.1. Компетентност на Великото народно събрание (чл. 158, т. 3 от 

Конституцията) 
Изземването на компетентността на държавния глава да назначава самостоятелно 

служебното правителство без да избира измежду определени висши държавни длъжности 
Смятаме, че тази обвързаност е в нарушение на чл. 158, т. 3 от Конституцията. Вместо да 
се преодолява политическата криза чрез назначаване на служебно правителство от 
легитимен орган се създаде правителство, което се свежда до личното решение на 
определен висш държавен служител. Назначението от президента на служебното пра-
вителство се свежда до възможността да възрази, но не и да може да наложи кандидат за 
министър. 

2.2. Противоречие с чл. 1, ал. 3 от Конституцията 
В демократичната държава никоя отделна личност не може да си присвоява 

осъществяването на народния суверенитет. Свеждането на формирането на служебното 
правителство до избор от президента до една личност, която от своя страна без да е 
получила пряко народното доверие, формира правителство, служебно по своя характер 

В парламентарната държава правителството се формира от парламента и остава на 
власт докато се ползва с доверието на мнозинството в парламента. Загубата на доверие в 
българския конституционен модел от 1991 г. до края на 2023 г. предвиждаше 
отговорността за формиране на правителството да се прехвърли върху президента като 
другия представителен държавен орган. Отнемането на това негово правомощие 
прехвърли отговорността върху висше длъжностно лице, което не се ползва с безспорна 
демократична легитимност. 

2 3. Противоречие с принципа на правовата държава (чл. 4, ал. 1 от Конституцията 
на Република България) 

Съществуващата в момента процедура допусна служебното правителство да не 
носи политическа отговорност нито пред президента, нито пред Народното събрание а 
само пред служебния министър-председател, а той от своя страна - пред себе си 

Липсата на политическа отговорност в момента води до невъзможност за смяна на 
министър освен при негова оставка или лично поискано от министър-председателя 
оттегляне. Държавният глава назначава с негов указ служебното правителство но няма 
реална възможност да влияе на неговия състав и в последствие да търси политическа 
отговорност на отделен министър. 

УВАЖАЕМИ КОНСТИТУЦИОННИ СЪДИИ, 

На основание чл. 150, ал. 1, изр. първо, предл. първо във вр. с чл. 149 ал 1 т 2 от 
Конституцията на Република България поради противоречие с чл. 1, ал. 3 чл' 4 ал' 1 и чл 
158, т. 3 от Конституцията на Република България се обръщаме към Вас да обявите за 
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н Т к — С Т И Т У Ц И ° Г I 3 И Ш р - В Т 0 Р ° В § 7 ' т - 1 о т 3 а к она за изменение и допълнение 
на Конституцията на Република България (Обн., ДВ, бр. 106 от 22.12.2023 г.), с които бе 
допълнен чл. 65, ал. 1, и изменен чл. 99, ал. 5, изр. второ на Основния ' ' 

НАРОДНИ ПРЕДСТАВИТЕЛИ: 
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