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В  качествата  си  на  избрани  нарадни  нарадни  гіредставители, па  силата  на  

констит~цианната  решение  от  края  на  мандата  на  38-та  Нарадна  събрание, а  

именна, че  с  абявяванета  на  избврния  резу.гтат  тече  мандатът  на  іарадните  

представите.аи, па  аналагия  с  чл.75, изречение  пас.аедна  от . Канституцията  на  

Република  България  и  във  връзка  с  тава, че  чл. i 12 от  Закана  за  избар  на  нарадни  

представители  не  ни  изкліочва  от  крьrа  на  лuцата  по  чла  i 5( 9 ал. отіРБ  

считаме, че  наста.ягцата  искане  гДГУСтГІ( о  

Ката  имаме  предвид  чл. 6б  от  Канституцията  на  Ренублика  Бълrария, чл. 

l4~, ал.1, т. 7 от  съіца.та  и  във  връзка  с  чл. i1 2 от  Закана  за  избиране  на  народни  

представители, ГіаДКРЕГіГііЕ  ГіСКА2ЕІЕт  на  канди,:; та  за  народен  

ііредставіітел  3еніеспав  АсенQr Димигров  ДА  СЕ  ГіРа~3ГіЕСЕтЕ  Гі( 

СГіА  ЗА  3АКГіХСтТА  ГіА  Гі3Б~РА  на  ирена  иванава  аринава  -- 

Варадинава, абявена  за  избран  нараден  представител  от  каалиция  "Нацианална  

движение  Силлеан  Втари" в  1 8мт.и  МР, Разград. 

~ ~:~илагаме  иGканета  на  ВенцеСлав  Асенав  димитрав. 

Сафи.я, 28.аб.2аа  1 г. 
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[2. Го  1 с 7Г  
Дата 	 оr.z.‘г6—g7—й,ъ, 

РFЗ  
гт:л  иАродгш   
Ш.ЕДСТАВИТЕАИ,  

до  
коистиrуциошшя  съД. 

А  рЕНУБУШКА  1 ЪЈГАРГЯ  

ИСКАНЕ  

За  произнасяне  по  спор  за  законността  на  избора  на  

народен  предетавител  

чрез  група  народни  предетавители  

от  Венцеслав  Асенов  Димuтров, кандидат  за  народен  представигел  

от  коалицня 	 движение  Симеон  Втори  в  1 -ти  МР- 

Разград, ЕГИ  4504176267, живуід  в  гр.София  ,ул. Бунтовник 22 

УАЖАЕ 	 сЪД , 

На  основание  чл.6б  и  чл. 14, ал. 1, т.7 от  Констнтуцията  на  Република  

Българuяи  във  връзка  с  Isi,1 12 от  Закона  за  избиране  на  народни  представители , в  

законовня, 14 дневен  срок  от  обявяваіето  на  изборннге  резултати  — с  решение  

Аг9.348 от  20 іонн  Т.г. на  Іентралната  избирателна  комисия  - осnорваm пред  вас  

чрез  група  народяи  представятеля  законността  на  избора  на  Ирена  Нванова  

Маринова  — Варадинова, обявена  за  избран  народен  представител  от  коаліщия  

Национално  движение  Симеон  Втори  в  1-ти  МИР, Разград. 

На  05.06 с  р.Х.9288 ]Ј 1К  даде  възможност  на  партиите  и  коалициuте, 

регистрирани  за  участие  в  парламентарнuте  и-збори  да  отгегззят  своuте  каuдидати, 

ако  за  тях  има  данни  за  сътрудничество  с  бившата  Държавна  ситурност  (както  



п  ~ 

п€ззволява  чл.48, ал. 5 от  ЗИНп) и  то  не  сама  въз  оенсзва  на  доклада, но  и  по  

силата  на  издадено  удостоверение  от  Камисията  по  чл.4, а.л. 1 от  ЗддБдСБРцЕ[Ц  

Споменатите  по-горе  удоетоверения  посачваТ  имената  на  tзнез:и  лица, за  които  по  

ЗДДБдСБГУЕ[ц  липеват  данни  за  еъТрудніiчество . ВъпросниТе  лица  не  

сригурираха  в  rтублич.но  огласения  доклад  е  доказа.ните  еътрудници, нитtэ  пък  етана  

ясно  да  има  дрVги  спорни  данни. гце  повече, че  в  ЗДДБДСБГУГИ  не  се  

предвижда  данни  за  `=картотекирани  и  регистрирани '' да  еТават  публично  

доСi к3Яние. 

Комисията  по  ЗдДБдСБГУГТТ~, въпреки  eтрогктe раз,поредби  на  закона, 

дадрv на  пожелалите  ръководeтва  на  някои  поли'I'ичее~'.и  па.р'I'ии  епиеъц~у̀~ е  иivlexaTa 

на  картотекирани  и  регистрирани  лица, които  според  ваше 	i Сіi22.Сі9.97г. не  

следва  да  се  tэпределят  като  "еътрудници", такива  е  агенТурно  минало, доносuuци  

или  `'доложници". В  еъгцото  това  решение  вие  приемате, че  е  възможно  4еотде.лни  

лица  да  са  били  картотекирани  и  регистрирани  и  да  са  им  били  еъздадени  

работни  дела  бе.з  тихНо  еъглаеие  и  е  оглед  на  бъдеацото  им  компромеитираие". 

Картотекирани  и  регистрирани  са  били  не  самQ дейетващи  еътрудници, но  и  лица, 

подготвяни  за  вербовка? както  и  лица, чиято  вербовка  не  се  е  еъGтояла" (чл.5Сі  от  

Инструкцията  за  оперативен  отчеТ  на  дС  — 1-2Сі/'2Сі. Сі  1. 7 8r. ). ВTQ заща, въз  оснQва  на  

това  ваше  конституцианн tз  решение  Върховнии  адмиНиетративен  еъд  гтравилно  

реавгава  с  редв ■ {..1iY1e 1JeVie LV~1i • 1l10 адмодсsll~'Тб2ь7'!2[71 о9 '3е  фCL'кт!Рт  Eila 

картвтекиране  и  издаваНета  на  удоетоиереНие  не  предетавляват  данни  за  

еьтрУдничеетио", както  ЗИНГІ  (чл.48, ал.S) изисква  и  обявава  р.Мº 288 на  L1ИК  в  

чг.̀I,eTTa. Т. 4 и  Т. 5 за  ниIцожни. 

КQалиция  ИдСВ, обаче, се  е  възползвала  от  р.N288 на  Ц[ІК  и  съе  евое  

заявление  до  РИК- Разград  на  оен©вание  чл.48, ал. 5 от  iИЯГІ  м.оли  да  бъде  

анулирана  мояТа  регистрация  и  на  мве  мяеТо  е  предложена  Ирена  ванова  

маринсзва  - Варадинflва. РИК-Разг_рад  с  решение  N°9О/Сі9. Сіб. 2СіСі  1 анулира  

региетрацията  ми  като  канднда.т  за  народен  предетавител  и  на  моето  мясТо  впиева  

Ирена  Изанова  марингва  - Варадинова. Както  правилно  коНетатира  Н4ткъ,ено  

ВГiС  в  ра44L1J a7aE7~eLrСіСіІTo КогQ 1о  се  ка[t.аe. до  е✓дНо  Г1иацо/Рi:1ц  рSiaEieHие.9 то  и  

репiеНието, което  е  взето  въз  QieHOsа  на  Него  еЪацi1 е  HrYацUжКtо~~е  іменно  на  това  



vснавание  ІАС  ярогласява  нищоэкността  на  решеняе 	 на  

РКтРазград . Гiри  това  нищожнастга  на  РГІК-Разград  с  кансТатирана  въз  аснава  на  

Влязла  в  сила  решенис  №42i0 от  I3.О6.2001r. на  ВАС  и  въз  асноВа  на  рсшенис  на  

Канституцианния  съд  №  i0i22. а9. 9ir. Конституционният  сьд  потвьрждава  

СтiiHоsiFIщeто  cgi, че  картотекирането  не  представлява  безспорно  докаЗателств fl 

за  съТрудничсства  ИлИ  агснтурна  ллинала  с  бившата  дС  и  в  рсПтсние  14 от  13 май  

Z001г  Гiа  к.д.№7/2001г. 

Решсние  №90 на  РИК  Разград  се  пазавава  на  данни  от  Прсдставена  па  факс  

удаставсрснис  с  регистрациансн  №0i3 i 3 ат  04.06 на  Камисията  па  чл. 4, агі. l от  

Здд.БдСБРУГХД. дакумснтът, в  което  с  пасачена  маста  игле  с  с  дата  04.06.2001, а  

рсгцсниега  на  ЦНК  (№288~, с  което  се  дава  права  на  КамисияТа  па  досистата  то  да  

бъдс  издадсна  с  на  слсдваідИя  дсн  - 05.06.200 1. Следователно  това  

удостоверение  е  издадено  без  всякакво  правно  основание  и  освен  това  дава  

квалификация  за  сътрудвгичества, което  е  в  яротиворечие  на  конституционнв  

решение  fi22.~9.97r. 

~т  Изнссените  прсд  мсдиИте  факти  стана  ясна, че  асвсн  лнПсата  на  Правна  

аснаванис  за  издаванс  на  акта, мнага  атрИбуТи  в  нсга  гоВаряг  и  за  фалшифициранс . 

Тава, абачс, нс  с  въпрас  на  наста.sіцета  дело, а  за  Тсзи  съмненuя  съм  ссзирал  

пракураТурата . 

Слсд  като  рсшение  №90 на  РHК-Разг  рад  бсгве  абявана  за  нигцажна, то  

ачсвидна  съвссм  заканасъабразна  РHК-Разград  с  р. IЗ  111 6.06.2001 г. пастанавява  да  

се  атПечатат  біалетИни  с  маета  Имс. 	еЛсдувргчгснна  такива  біолсТини  са  

атПсчатини  в  достатъчсн  Тираж  за  гласувансТа, на  нсизвсстна  как  изчсзват. В  

маменТа  на  раздаване  на  біалстиниТс  в  секдианните  камисИи  в  събата, на  

16.06.2001 г., през  дсня  се  раздават  такива  с  имета  на  Ірена  ГІванава  vХаринава  - 

Варадинава, каята  към  мамснТа  въабще  няма  валидна  рсгистрацИя  като  кандидат  

за  нараден  представитсл, Паради  обявсната  нишожuост  на  акта, с  кайто  се  адулира  

маята  рсгистраци.я  и  на  мае  м.яста  се  вписва  ГІрсна  }vХаринова  - Варадинова. Гіа  

силата  на  чл.24, ал.2 от  ЗНЯГІ  РHК-Разград  абявява  Публична, в  сградата  на  

абщината, къдеТа  се  памсщава, че  каалИция  ндС$ гдс  участва  в  избарИтс  с  вадач  

нг.~. ЛиСтата  ВснцсGЛа.в  Асенав  дuмИТраВ  и  в  а̀-іолетинИте  щe е  атПечатана  нсгавата  
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име. В  събата _г  ден  преди  изборите, и  по  време  на  самите  избори  точно  това  е  

публична  опавестеното  решение  на  РНК. ~t̀o абластният  управител  пейча  Геаргиев  

категорично  отказва  да  изпълни  р.№  iЗ  i на  РНК-Разград  и  да  отпечата  біолетини  с  

моетQ име  съобразнв  последнвта, правнавалидно  решение. В  същото  време  

отпечатаните  вече  бюлетини  с  ллоето  име  изчезват  наистина  незнайна  как  и  от  

около  1 5О  ООО6р. остават  само  4 ООО6р. Създава  се  впечатлението, че  областният  

управител  предварително  е  знаел  за  предстоящето  решение  на  щН~.~ №345 и  не  е  

іізпълниш  умишлено  задълженнята  си  с  оглед  на  оповестените  вече  решенил  за  

възстановяването  ми  в  листата  на  НДСВ. 

~тбелязвам  и  факта, че  в  р.№  iЗ  1 на  РНК  Разград  противно  на  

д+~'зтогавашгiата, практиКа  се  ВIСJтіочва'I' решение  не  ЭСа.мv за  един  нар~'iден  

предСтави'r'ел  нли  за  едТс.~, Коалицuя, а  за  дВама  Кандидатн  от  различни  коалиции  — 

Венцеслав  димитров  от  НДСВ  и  Гіонер  тахир  от  дС, както  и  за  отпечатването  на  

съатветните  бюлетини, съдързкащи  техннте  имена. това  е  причината  от  името  на  

+~►дС  да  се  обхсалва  решение  №131, а  Ц1 К  с  решение  345 от  iб.flб.2(~ОI г. в19.3t? ч. 

го  отменл  изцяло. 

Междувременно  говарителката  на  ЦНК  г-жа  riегенц4ва  обявява  в  

пресконференцuя, че  няма  значение  кой  е  залисан  в  листата, а  само  за  кол  партuя  се  

гласува. ~ ~ .е. тя  успокоява  хgратау  че  с  каквото  и  име  в  листата  да  се  гласува, няма  

никакво  значение  и  че  резултатът  ще  стане  известен  при  решаване  на  спора  пред  

Конституционнил  съд  I?/. 

В  страните  от  Западна  и  централна  r,врапа, къдета  също  се  гласува  за  1 8-ти  

МH[ Разград, са  разпратени  біоле  т  ини  отчасти  с  моето  име, отчасти  с  шмето  на  

Нрена  Нванова  Маринова  - Варадинова  като  водачи  на  листата  на  HДСВ  в  1 8-ти  

МКР  Разград. 

В  резултат  на  абжалваното  от  мен  р.№345 на  ЦНК, ВАС  реши  по  дело  

№4598/1 9.Об.2ОО  i г.: "Коалиция  Национално  дв.изкение  Симеон  Втори" слдва  да  

участва  в  изборите  на  1 7.4б.2ОО  1 г. съгласно  първоначалната  си  регистрация  по  

решение  28 от  1б.О5.2ООІг. на  РHК- Разград  и  обявява  нищвжно  решение  345/16 

юни  на  L НК  в  частта, с  каято  е  атменено  решение  1 зl от  1 б. Об. 2ОО  l г. на  РНК  — 

Разград  относно  Венцеслав  Асенов  димитров. С  решение.№з4з  IЈRK не  се  
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съабразява  с  нигдо}кнастта  на  р.90109.06.20С)1r. на  PPLK- Разград, а  исканета  за  

атмяна  на  р.№  1 З  1 е  от  нмета  на  С)дС, представлявана  от  И.Костов, кайта  няма  

нищо  абгца  с  каалиция  "нацианална  двіокение  Симеан  Втари", при  това  И.Костов  

дари  не  аспарва  маята  регистрация . Нигдажнастта  на  решение  N°90 на  РИК  Разград  

не  е  аспарена, т.е. въпреки  решение  3345 на  ЦИК  е  валидна  първананалната  листа  

на  ндСВ, каета  азначава, че  ЦИК  без  никакви  материална  правни  .и  працесни  

аснавания  е  анулирала  маята  регистрация  и  в  резултат  на  това  е  абяви.ла  за  избрана  

Ирена  Ріванова  маринава  — Варадинава. 

УВАЖАГі  КаГІСтГГтУ  (~Н4 СъдГШ, 

па  силата  на  канституцианните  решенuя  атнасна  картатекираннте, а  

имeнна, не  това  не  ся. дс'Э,.нни  за  сътрудгiичес  т  ва, реГис  трат'циsзiта  ми  ката  кандидат  за 
 / 

нараден  представител  не  маже  да  се  auynupa на  аснавание  на  нл.48, ал. 5 от  ЗРL -1п; 

по  силата  на  всички  избраени  па-гаре  решения  на  В  ърхавнuя  административен  съд  

па  працесните  дела, аз  не  съм  губил  качествата  си  на  кандидат  за  нараден  

представител  па  време  на  цялата  предизбарна  кампанuя. де  юре  маета  мяста  в  

листата  не  се  е  праменяло  и  без  никаква  заканна  аснавание  с  решение  348/20 юни  

т.г. цюС  обявява  друг  кандидат  за  избран, вместа  мен. 

Межд_увременна  от  цР'К  е  пададена  касацианна  экалба  па  решение  на  ВАС  

4421 от  15. €)б. Za0 1 г. от  дата  19. С)5. 200 1 г., която  съі.ца  е  атхвърлена  с  решение  на  

ВАС. За  цюС  намерениетв  за  падаване  на  падабна  жалба  е  оснавание  за  тяхната  

решение  345 от  16.06.2001 г. Касацианната  жалба  на  цюК  сама  па  себе  си  е  

интересен  факт, предвид  на  това, че  ЦИК  абяви, че  след  правежданета  на  юбарите  

Върхавнuя  административен  съд  не  е  инстанцията, която  маже  да  регпава  

спаравете, а  в  Същата  това  време  касацианната  зкалба  е  пададена  танна  пред  ВАС, 

два  дена  след  избарите. В  тазн  смисъл, незачитанетв  на  решеннята  на  

Върховния  админв.етративен  съд  от  страиа  на  една  подчинеха  по  силата  на  

Конетитуцвята  в  законите  адмвнветративна  инетанция  е  rрубо  нарушенве  на  

уетанавения  конетитуционен  ред. Според  КQнетитуцията  "Републвка  

България  е  правова  държава. тя  се  управлява  епоред  Канетитуцията  в  

законите  на  етраната. (нл. 4, ал.1 ~. при  аблвяванета  на  избарните  резул  т  ати  ЦИК  

пвгази  канституци.анните  решения, всичките  працесни  дела  на  13ърхавния  



б  

адлинистративен  съд, погази  личните  ми  права, засегНа  моята  чест  и  добро  име. 

Справедливостта, правата  на  личносгга  н  нейното  достойнство, прогласенн. като  

канституциоНнш  принциши, са  очевидно  заi ърбени  от  комuсията, натоварена  да  

проведе  парламеНтарните  избори. допустимо  ли  е  в  една  правова  държава, която  

гарантира  свободата  на  политическите  права, Ц1К  да  Не  се  съобразгва  с  това! 

дълбокото  ми  убезкдеНие  е, че  е  Несправедливо  човек  да  е  прав, да  е  защи.тил  пред  

съда  своите  интересн, а  в  резултат  на  това  да  Търпи  Негативи  т  е  от  

незаконосъо~.
~разно  решение  на  едиН  адмивистративеН  и  както  изглежда  снлно  

политизираН  орган. 

във  ваше  решение  I/&4З. 1994г  по  к.д. 22/1993 вие  констатирате, че  

съгласно  чл. i о  и  чл.65, ал. i от  Конституцията  "възмvжнастта  на  българските  

гграждаии  да  бъдат  избирани  за  иарQдии  иредставители  е  едно  от  основните  и  с  

най-гвляма  обпцествена  значимост  ис►литическо  правв  В  Този  смисъл, аз  

считам, че  глоето  права  е  погазенв  гругао  от  ЦИК, която  по  силата  на  ЗHНГI, на  

чл. 120, ал.2 от  КоНституцията  и  ваше  решение  N22I3o.0З.20oor. трябваше  да  взема  

предвид  решенията  на  съда, още  повече, че  "са  налнце  достатъчно  серн.озНи  и  

основаТелuи  причини, кQгато  изрично  коНституционни  ценности  ТГ~з.ябва  да  бъдат  

приоритетно  защитени (p.№2iЗo.oЗ.2080r. на  КС). 

3'3АЖ~г~~'~ К  СТ~Т 	НГ  СЪД [ Іs 

Мотя  да  се  произнесете  по  така  повдигнатия  от  мен  спор  за  законността  на  

проведеНuя  в  i 8-ти  Ivi11Р  нзбор  за  народни  представиТели  като  обя$ите  избвра  на  

~рена  ванова  Гаринова  - варадинова  за  иротивозакоиен  и  проведен  в  

нарушеиие  на  установеиите  нQрми  и  ирав+вв  ред. 1Голя  да  възстанflвите  

сираведливостта  и  ираввто  като  обявите  за  избранг  венцеслав  АсенQв  

Дими'I'ров, в  качеството  му  на  водач  на  .ilиc'Т'аТд  на  коа.1iиЦИЯ  НдСВ, Т`ьЙ  като  no 

силата  на  съдебНиТе  решенuя  на  ВАС  КачеСТВQто  на  КаНдидат  за  народен  

представител  не  е  губено  по  време  на  цялата  предизоорна  каглпанuя  и  е  в  

противоречие  със  справедливосттта  и  законнастга  да  бъдат  поНасяни  Негативи  от  

една  очевидна  правНа  несправедливост .. 
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Прилагам: 

- Удостоверение  N254 от  18.05.2001 г. от  Р1IК  Разград  за  регистриране  на  

кандидат  за  народен  гіредставител . 

- Заявление  от  коалицня  нДсВ  за  анулиране  на  регистрация  по  чл.48., ал5 от  

ЗІінг.і. 

Решение  М2288 на  Ц1 К  от  05.06.2001 г. 

- Удостоверение  N О13 от  04.06.2001 г.на  Комисията  по  ЗДДБДСБРУГIІ, 

пратено  по  факс. 

- Решение  Х29О  от  ()9.О6.2()Оiг. на  РIХК  Разград. 

- Решение  N2 4270 от  13.06.2001 г.на  ВАС. 

- Решение  N2330 от  13 .()6.2001 г. на  ЦIIК. 

- Решение  №44-21 от  15.06.2001 г. на  ВАС. 

- Решение  131 от  16.()6.20()1 г. от  Р1К  Разград . 

- Решение  Г2345 от  17.06.2001 г. на  ІЦI К  

Решение  N24598 от  19.06.2001 г. на  ВАС. 

- Касационна  жалба  от  Ц1К  срещу  Решение  Н24421 на  ВАС  

- пределенuе  на  ВАС  - Петчленен  състав  №4732 от  21.06.2001 г. 

25.(.)6.2О()iг., Софuя 	 С  уважение: 

Венцеслав  Димитров  

1{АРСЈДііИ  IТРЕДСТАВИТ I ЈИ  В  З9-ТСЈ  народно  събрание, подкрепили  искането : 

1. дГ  Ё  7 

2.  ,,,ф‘ах ,4 /Ь  с  



8 

) 

п  

.~- 

/ 



9 

ГГ~ 

40.  

41. 2. ј  сО 	L~~.1iм 
 

42. 
 

43. 1~ p-v~ - (~ и~-  ' 	) 	(~ 

44.  

45.  

46. ( 

47.  

48.  

49. #_1_Nоtф,с,---

51 

50. )( !д  'Gl p( 
~ . ~Л  ~. ik 1" 	

~ R с~ј~~г~ q ~ 
52.  ~~h Е `~ ~у  -̀1 р~ 

I_  

5; • 	~~ ~~ ,~t 	у' l~-Рл  М  
вЧ  L С f  ~ __1а  

w 

ј   
	
в  

Чqуv 


	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13

