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Искане  
от  груп. ,.• дни  представители  за  обявяване  

►  
с   г  пратив  онс  туционността  на  чл.7 от  3акона  _ . 
' за  възста  овява  е  собствеността  върху  одържавени  

недвижими  имоти  

Господа  съдии , 

36-ато  народно  събрание  прие  3акон  за  възстановяване  собственоспа  
върху  одържавени  недвижими  имоти  (ДВ, бр.15 от  21 февр.1992 г.) 
Целесъобразноспа  на  много  от  неговите  разпоредби  може  да  бъде  сериазно  
оспорена. 3аконьт  пренебрегна  някои  изключително  важни  функции , свързани  
с  реституирани  недвижими  имоти  (в  областта  напр. на  културата, 

здравеопазванета  и  пр.) Някои  от  разпоредбите  на  закона  са  освен  това  не  
само  нецелесъобразни , но  и  противоконституционни . Особено  грубо  нарушаsа  
Конституцията  чл.7 от  закона . 

Чл.7 предвижда  възможността  собствениците  на  атчуждени  някога  имоти  
да  предяват  искзе  за  възстановяване  на  собствеността  си  върху  тях, ако  те  са  
били  придобити  от  трети  лица: 

а} в  нарушение  на  нормативни  актове; 
б}чрез  използуване  на  служебно  положение ; 
в}чрез  използуване  на  партийно  положение ; 

г} чрез  злоупотреба  с  власт. 

Както  виждаме , законьт  предвижда  вьзможнаспа  да  се  отнема  
собственост  и  тога8а, когаrrто  се  пpegпocмa8я  мя  ga е  пpugoбuмa 8 
сьот8етсм8ие  сьс  закона  и  gpyrume нopмarnu8нu акто8е. Дастатьчно  е  да  
се  сметне, че  имотьт  е  придобит  при  "използуване  на  партийно  положение , за  
да  бьде  той  отнет  от  собственика  му. Предпоставя  се, с  други  думи, хипотеза , 

при  коята  имотьт, макар  и  пpugoбuм  напьлно  законосьобразно , може  ga 
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бьgе  ornнerrt. 3аконността  на  придобиването  като  основен  правен  фактор  

изцяло  е  пренебрегната . Тя  се  оказва  без  всякакво  правно  значение . 

Разпоредбата  на  чл.7 се  намира  в  тежко  нарушение  на  чл  .1 7 от  

Конституцията , който  гарантира  правото  на  собственостСъгласно  ал.1 на  този  

текст  "Правото  на  собственост  и  на  наследяване  се  гарантира  и  защитава  от  
закона", а  ал. 3 на  същия  текст  обявява  нейната  неприкосновеност . 

Конституцията  изключва  всякаква  вьзможност  за  отнемането  на  собственост  на  
основания  , които  стоят  извьн  самата  нея  и  издаден  вьз  основа  на  нея  закон . 

Повече  от  недопустимо  е  да  се  отнема  придобита  в  сьответствие  със  закона  
собственост  на  такива  напълно  неопределими  от  правото  основания , каквото  е  

напр. "използуването  на 	служебно  или  партийно  полажение ." Подобни  

основания  откриват  пътя  на  истински  произвол  в 	системата  на  

правораздаването . Нарушава  се  и  основният  принцип  за  пра8на  си~урносм. 

С  обрамна  сила  се  посяга  на  придобити  преди  десетилетия  права. Никой  при  

това  положение  не  може  да  бьде  уверен, че  днес  или  утре  някакво  мнозинство  в  
Народното  събрание  няма  да  реши  на  произволно  избрано  основание  да  го  
лиши  от  права, придобити  в  сьответствие  със  действуващия  правен  ред. 

Дори  и  основанието  "нарушаване  на  нормативните  актове" е  несьответно  

на  смисъла  на  редица  конституционни  разпаредби . В  огромния  брой  случаи  
нарушаването  на  нормативни  актове  при  придобиването  на  имоти  от  държавата  
или  общината  се  дължи  на  самата  администрация . Допустимо  ли  е  обаче  за  

вина  на  държавата  да  отговарят  гражданите? Конституцията  предвижда  точно  

обратното : за  виновното  поведение  на  дьржавните  служители  да  отговаря  
самата  тя. В  чл.7 от  Конституцията  изрично  е  заявено , че  "Дьржавата  отговаря  

V 	 ~ 
за  вреди, причинени  от  незаконни  актове  или  Деиствия  на  неини  аргани  или  
длъжностни  лица" С  чл.7 на  посочения  реституционен  закон  става  точно  
обратното : гражданите  се  натоварват  с  всички  последици  от  неправомерното  
поведение  на  длъжностни  лица, осъществено  при  придобиването  на  имотите . 

Аномалията  е  недопустима . Тя  трябва  да  бьде  незабавно  отстранена . 

С  оглед  на  изложените  съображения  предлагаме  да  обявите  чл.7 от  

3акона  за  възстановяване  собствеността  върху  одьржавени  недвижими  имоти  
за  противоконституционна . 

София, 8 ноември  1995 г. 	 С  уважение : 
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