
Р Е П У Б Л И К А Б Ъ Л Г А Р И Я 

КОНСТИТУЦИОНЕН съд 

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 

СОФИЯ, 2 юни 1992 година 

Конституционният съд в състав 

Председател: Асен Манов 
Членове: Младен Данаилов 

Николай Павлов 
Теодор Чипев 

Цанко Хаджистойчев 
Станислав Димитров 
Нено Неновски 

Милена Шабинска 
Любен Корнезов 
Пенчо Пенев 

при участие на секретар-протоколчика Цвета Минева в закрито 
заседание, проведено на 28 май 1992 г., разгледа докладва-
ното от съдията Станислав Димитров конституционно дело 
I 13/1992 г. 

Постъпило е искане до Конституционния съд от петдесет 
и двама народни представители за задължително тълкуване на: 

1. Разпоредбите на Конституцията на Република България, 
регламентиращи имунитета на народните представители, прези-
дента, вицепрезидента, министър-председателя, министрите, 
съдиите, прокурорите и следователите, както и на случаите на 
отнемането на този имунитет. 

2. Понятието "може да бъде възбуждано наказателно пре-
следване" в разпоредбата на чл.70, изр. 1 на Конституцията 
относно законодателния му смисъл, точно приложение на нача-



лен момент на действие, както и съотносимостта на този ин-
ститут с разпоредбите на чл.ЗО, ал.З, чл.103 и чл.132 от 
Конституцията. 

Конституционният съд констатира, че искането не отго-
варя на изискванията на чл.18 от ПОДКС, поради което и на 
основание чл.19, ал.З от същия правилник, счита, че след-
ва да се даде срок за отстраняване недостатъците на искане-
то. 

1. Необходимо е да се допълнят обстоятелствата, върху 
които се основава искането и точно в какво се състои то 
(чл.18, ал.2, т.т.4 и 5 от ПОДКС), като се посочат конкрет-
ните разпоредби на Конституцията, на които се иска тълку-
ване, в какво се състои неяснотата на тези разпоредби, мо-
гат ли да породят и пораждат ли същите някакви съмнения от-
носно еднаквото и точното им приложение и според подалите 
искането народни представители в какъв смисъл следва да се 
тълкуват посочените разпоредби на Конституцията, както и 
да се изясни двете точки в искането не са ли свързани и 
дали с т.2 се прави опит да се конкретизира т.1. 

2. Необходимо е също така, съгласно чл.18, ал.2, т.З 
от ПОДКС в искането да се посочи кои институции и лица са 
заинтересовани в случая, като в канцеларията на съда се 
представят необходимия брой преписи от искането и писмено-
то му конкретизиране, съгласно указанията за връчване на за 
интересованите. 

3. Групата народни представители следва да посочи ли-
це, на което да се изпращат съобщенията по делото (чл.18, 
ал.2, т.2, изр.2 от ПОДКС). 

Конституционният съд счита, че заинтересовани инсти-
туции са: Народното събрание, Президентът, Министерският 
съвет, Главният прокурор и Висшият съдебен съвет, на които 



следва да се изпратят преписи от искането и настоящето опреде 
пение за представяне на писмени становища. 

С оглед изложените съображения и на основание чл.19, 
ал.З от ПОДКС и чл.18, ал.2 от ЗКС, Конституционният съд 

О П Р Е Д Е Л И : 

1. Указва на групата народни представители да отстра-
нят недостатъците в искането им, съобразно указанията в 
настоящето определение, в седемдневен срок от получаване 
на съобщението. 

Съобщение, заедно с препис от определението да се из-
прати на първото лице, подписало искането - народната пред-
ставителка Нора Ананиева. 

2. Определя като заинтересовани страни: Народното съб-
рание, Президентът, Министерският съвет, Главният прокурор 
и Висшият съдебен съвет, на които да се връчат преписи от 
книжата след изпълнение на указанията по т.1, за представя-
не на писмени стано^ща в седемдневен срок от получаване 

(Мколай Павлов) 

(Тео^рр/Чипев) 

(Ми1]ена_Лабинска) 

№ б е % Ко#кбзов)' 

(Пенчо Пен^в^ 

на съобщението. 

Председател: 

(АсенЧ^Мов) 

Членове: (Младен Данаилов J 

(Цан№ Хаджистойч/Ь) 

(Ста^й^л^в Димитров) 

(Нено Н^овски! 


