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" Ч СЪД НА РЕПУБЛИКА БЪЛГАРИЯ 

Държавният монопол за производство на спирт е с ш р т ш 

напитки е въведен със Закона за монопола на спирта и подсладените спиртни 

напитки и търговия с плодови ракии е вино от 194? година /ДВ.бр. 178/1947 8./. 

G оглед създадените от него забрани съдилищата в България не допускаха вписване 

"производство на сспирт и спиртни напитки11 8 предмета на дейност оре регистри-

ране на новите стопански субекти по Указа за стопанската дейност /УСД/ 58/80 а» 

Практиката на BGP се съобразяваше последователно с този монопол« 

мочгюа у ОБр омасли , производства и дейности е оаранечен от из~ 

езоеноте начиСа 6 чл 1 , ча*4 от Конституцията, което изброяване е изчерпа-

телно. Поолзвс^ствдоо чг спиртни напитки не попада в обхвата на конституционна-

та г сгига*лбп, кочто слрд^ч да се тълкува ограничително 9 тъй като въвежда из-

о т оСлл^ п^ин^ип за свобода на стопанската дейност в условията на ва-

зсрча аксиомата. Го сс ^ . на §8, а л Л от Преходните и заключителни разпоредби, 

9ъЗ с ч .? от Конституцията, Върховният съд прие, че разпоредби-

е 3?*оча з- I о-о^ож спирта и подсладените спиртни напитки и търговия с 

Iасройу рш^а й про~шворечи на Конституцията, а о т т ук , че не съществува 

уъзЛдЗвп юропоа оьзг* производството на спиртни напитки« Изводът е направен 

3©£ Йръз.р с иска-гл^ ^а търговците, регистрирани по ТЗ /Търговския закон/, 

3 ирез н- деСнгсг-^а Л4 да се включи и производство на спиртни напитки. 

чагаг-си се обхЗа ьа ои ния монопол за производство на "биологично силно 

ОвистЗ^ва^ь иепе^ спановен 8 чл.18, ал.4 на Конституцията. Понятието 

'оис*^ и-но оеиспб, вещества" не попада 8 сферата ма правните термини 

и пй ^у£е<*8по * у с/ед^а се направи от специалисти 8 областта на медицината 

и биолси ЧраРио пълЧ/ване понятието може да получи, ако е регламентирано 

^ за!чн а а п^са . ете " росл* .тивен акт . Законът за народното здраве /ЗНЗ/ не 

заеа о^фи^а ' : ^иСАгтг но силно действуващи вещества", като не е£~£а 

"юзл ^ с - и*« иссбио. х ЗНЗ се забранява регламетнирането и ^ г о ^ ^ ^ г р с — 

-шрю на ял"<суо^«1 4 ^ а чл.56 ЗНЗ въвежда забрани за продажба на алко-

х о ч ^ о г Ч а зс о-»лерз/сч сръз лица и на определени обществени места. Оераш-

че&ър^и. се с ъоз5ат е »*ааменованието на глава осма от ЗНЗ, 8 която се намират 

^екстои^те - * алкохолизма, наркоманиите и тютюнопушенето. Никъде 

След влизане 8 сила на Конституцията от 1991 година държавният 

ьържсб Iшш с^з не възприема схващането, че производството на спиртни 
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алкохолните напитки по смисъла на ЗНЗ не се свързват с биологично силно 

двйотвувгщи вещества. Затова ВСР счета, че те зата , че производството на 

спиртни напитки е обхваната от държавния монопол, е лишена от законова под-

крепа . 

Сл°дЗа още да се направи разлика между производство на спирт 

и производство на спиртни напитки. Практиката на ВСР допуска вписване в предме-

та на дейност ма търговците производство на спиртни напитки, но ме е произ-

водство на спирт. Й ако разширителното тълкуване на понятието "биологично 

снлно действуващо вещество" 9 като родово такова може да се включи и спирта 9 

с оглед последиците му бържу организма» това в никакъв случай не може и не 

следва да се отнася до спиртните напитки /не всичко от които се произвеждат 

с участието на спирт/« 

С оглед изложеното Върховният съд застъпва становището, че 

производството на спиртни напитки не е монопол на държавата 9 установен със 

специален законв 
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/ ИВАН ГРИГОРОВ / 


